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117, Findet ber . 10 €B.O. aud %nmenbung,
1) twenn bie Ginrede der Umgujtdndigleit ded Lanbgeridited
erhoben ift, '
2) auf bie Fille, in welden dad Gefess die Amidgeridte ohne
Ritdfiht anf den Wert ded Streitgegenftandes fiir 3uftanbtg
“erlliint?

IV. Civilfenat. Urt v, 1. Mai 1884 i. &, M, (Rl)n) <. (SBef[)
' Rep, IV, 23/84,

L Qanbgericht I Berlin,
II. RKammergericht bajelbit.

Aus ben Gritnden:

. #Der bet dem Landgerichte Berlin I erhobenen Klage Hat bdie Be-
flagte die Cinrebe ber Unmpuftdnbigleit bed angerufenen Gerichtes ent-
gegengefest, weil ber vorliegende Redjtsftreit ald eine wihrend der
Dauner beg Wrbeitsverfhiltnifjes entftandene Streitigleit pwijden einer
felbftéinbigen Gewerbetreibenden und ihrem HArbeiter auf Leiftungen aus
pem Urbeitdverhiltniffe nad) § 28 N, 2 G.B.EG., § 108. O,
unb §. 1202 be3 Nadjtragdge]. zur G.LO. vom 10, Juli 1878 zu ben
Gtreitigfeiten gefire, weldje ohne Ritdfidht auf den Wert s Streit-
gegenftande3d vor bie Umtdgeridite gewiefen feien. Das Geridht erfter
Snftang Hat die Cinrebe ald unbegritndet vermorfen, weil Hag Arbeits-
verhdltnis fpdteftens mit bem 1. Januar 1883, pem in dem Bertvage
per Partelen vom 27, Oftober 1879 gefepten Endigungdterntine, fein
Cnbe gefunben Babe, die Klage aber erft nad) dem 1. Januar 1883
angeftellt fei, Dasd Berufungsgericht hat dagegen den Kldger wwegen
Umuftdndigleit ded Landgeridhtes mit der Rlage abgewiefen. €3 fat
barauf @ewidyt gelegt, baf der gegenmwiirtige Klaganfprud) vom RKldger
{don vor dem Ublaufe bes Bertragdverhilinifjes bei dem Lanbdgeridjte
anfingtg gemadht, derfelbe zwar durd) Urteil zweiter Injtany pmadit
ber Cntfdeibung de3 uftindigen Gewerbegeridhtes unterbreitet, ber
gegenwirtige Rechtsftreit aber bdburd) bie gegen die Enijdeidung bed
Gewerbegeridytes erhobene Berufung ded RKldgerd auf ridhterliches Ge-
hor veranlaft worben fei. Danad) Hat e3 angenommen, daf bie
Otreitigleit bereitd im Jahre 1882 entftanden fei.
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Die gegen bie3 Usteil eingelegte Revifion ift auf Grund des § 10
CP.O. fiir begrimdet su eradjten. Nady diefer BVorfdrift farm bas
Uteil eine8 Landgeridytes nicht ous bdem Grunde angefodjten werben,
weil bie Buftdnbdigleit bes Amtsgerichtes begritndet gewefen ift, Die
Beftimmung muf fowohl auf den Fall, in weldem die Ginrebe ber
fadflichen Unguftindigleit Des Sandgeridyted in erfter Jnftany vor-
gebradjt vorden ift, al8 aud) auf den Fall, in weldjert Ha3 Lanbd-
geridyt fic) ohneé eine {olche Cinrede fiir unguitinbdig extlért hat, an-
gewenbet fverben.! Der Wortlaut der Beftimmung ift fo allgemein,
bafy er eine Cinfdjranfung ihrer Unwendung in ber gedadjten Ridtung
nidt redjtfertigt. - WAndeve Beftimmungen bder GivilprogeBorbnung Be-
bingen ebenfall3 die fraglicge Cinfdyrinfung nicht. Jnabefondere nidjt
bie §9. 247. 248. 472, nad) benen die Unfechtung bes Urteiles erfter
Snftang, bdurd) weldjed die progefhindernde Einvede der Unguftindig-
feit verworfen witd, burd) Berufung suwgulafien ift. Die gebachten
Bor{dyriften {ind vielmehr mit der aug der Gpegialbeftimnung bes
§. 10 CP.D. fid) ergebenden Cinfdhrantung 3u verftefen, Chenfowvenig
ift eine Ginfdjrinfung ber Unwenbdung der Red)tznorm des §. 10 a. a. O,
auf ben Fall, in yweldem ber Wert ded Streitgegenftandes bdie Bu=
{tinbigleit bedingt, auliiffig. Die Veftimmung it vielmehr aud) auf
bie Fdlle angumenden, in weldjen dag Gefep die Amtdgerichte ofjne
Riidfidyt auf den Wert bded Streitgegenftandes fitr guftindig ertliivt.”
Cin Bweifelsgrund thnnte aus einer BVevgleichung ber Regierungadmotive
Ca 10 GPBO. und § 23 Nr. 2 BB.G. ergeleitet werden, Sn
ben Motiven g1 § 10 (&. 51; Hahu, Mater, Bd. 1 S, 148) 1wird
gefagt, Dafy e3 bei ber prafumtiv befferen Redyt{predjung des
Rollegialgeridites an einem fachlichen Grunbde fehle, dem Betlagten
ein Rechtdmittel gegen bdag Urteil beg fich fitr uftindig erfltirenben
Sanbgericyted su geftatten. [ den Motiven zum Seriytsverfafjungs-
gefege (&, 61; Hahn, Mater. &, 70) aber Geifit €3, daf bie in § 12
beg Reglerungsentwurfes (§. 28 Nr. 2 es Gefeyes) begeidneten Rlagen
fdhlennige Crledigung im Jnterefje de3 Berfehres fordern, wumd baf
iiberdied bie Cntjdjeidung um fo fadgemafer audfallen werde, je
niber der Richter den Pavteien ftefe und je leichter fie perfonlih wor
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im verhandeln Ennen. €2 wird alfo an ber- einen Gtelle auf bie
prifumtiv beffere Rechifpredung des Rollegialgeridites, an der
anbeven auf bie fiix bie fraglicgen Recdhisfachen prafumtiv fadge=
" mifere Guifcheidung bed Umisgeridhtes Gewid)t gelegt. DHieraus .
médte allerdings, wenn bdie in Rebe ftehenden Beftimmungen nady dent
Regierungdmotiven audgulegen wiren, zu {dliefen fein, dap per §. 10
a o . fih nur auf die Fdlle, in benen bie fachliche Bujtiandigleit
pom TWerte ded Streitgegenftanded abhiingt, begdge. Allein ben Regie-
runggmotiven ift die fraglidje Bebeutung nicst beigulegen. &8 fommt
vielmehr auf den Wortlaut der in Rede ftehenben gefeblichen Beftinumung
an, Und da in diefem die gebadjte Unterfdeibung nidjt gemadyt wird,
fo barf aud) bas Gericht biefelbe nicht gulaffen. €8 find vielmehr
beibe iille gleich au behanbeln, bie Berufung ift alfo in feinem der
Falle zu geftatten.” :



