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12, 1. Unter welden BVorausfesungen barf ber Speditenr bom den
NAmweifungen feined Wnftraggebers abweiden?

2. Qaun bet Spediteur, ber von dem Unweifungen feines
Auffraggeberd abgewiden ift, id auf Freizeidnungen in den all-
gemeinen Gejdiftsbedingungen von Spediteuren berufen?
DOB. §§ 407, 408, 413.

L Zivilfenrat Utk v 17 Sanuar 1925 i &. &d). & Co. (Bell)
w. St & Sibhne (RLL 139 u. 227/24,
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I Ranbgerifit Riln, Lammer fir Hanbdelfjaden,
1. Dberlanbedgeridit bafelbit.

Die Runfthandlung Dr. in Minden beauftragte im November
1919 bie in Miindjen anfiiffige Betlagte, zwet Olgemilbe an bdie
Rldgerin in §dln of3 Cilgut ju fenden. Dabei fibergab fie der Be-
Hagten einen von ihr al3 Abjenbderin ausgeftellten und unierzeid)-
nefen, fiiv Gifenbafhnbefovberungen vorgejehenen ,Eilfracditbrief” vom
6. November 1919, Jn biefem Fradtbrief war die Klagerin ol
Emypféngerin aufgefitbrt und dad Fradjtgut al8 eine Rifte bezeichmet,
ald JnBalt waven 2 Dlgemilde und alz Wert 5000 A angegeben.
Die Beflagte leitete bie Rifte in einer Eilgutjammellabung an die
TMannbeimer Lagerfaudgefellfeft in WMonnbeimr mit dem Anftrage,
fie u ©diff an bdie Altrand AS. in KBIn weiterzufenden. Gleich-
seitig Beauftragte fie bie Alltrand in Kbln, bdie Rijte nad Unlfunjt
an bie Kldgerin auszuliefern, veranlafte aud), dbap bie Rifte filr bie
Beforberung zu Sdiff mit 5000 A verfifert wurbe, Die RKifte
wurbe bann mit einem Dampfer der Nieberlandijden Dampldiff=
reederei al3 Sammelgut von Mannbeim nady Ko deforbert und
bort it Der von Dder RKillner Speditionsd- und Transporigelellidalt
m, b, §. verwalteten Lagerballe ber Feebevei umtergebradt. Died
folf am 5. ober 7. Degember 1919 gefdjefen fein. UYm 8. Degember
verjuchte die Udtrans UG. die Nifte mit den Olgemélden zu ers
fangen, erhielt {ie aber nidyt ausgeliefert, weil fie angeblichy in ber
Ragerhalle nidt aufsufinben war. Die Kifte war aber offenbar in
ber Ragerhalle vorfanden, denn fie ift Dort in bas am 26. Degember
1919 und ernent WMitte Januar 1920 aufgetvetene Hodwaffer ge-
taten, bad bie Qagerhalle iberflutete. ©ie ift mit ben Gemiilben,
bie ftaxf Deldydbdigt waren, Enbe Januar 1920 an bie Klagerin aus-
gehdnbigt worden. Die Firma Dr. Hat die ihr ald Abfenberin zu-
{teenben Anfpriide an bdie Kldgerin abgetreten. Diefe verlangte
Griat be3 auf 200000 £ besifferten Schabens von ber Betlagten
und Der gunddift mitbetlagten Niederlinbifdhen Dampiidiffreederet.

®ag Lanbgerid)t exflarte ben Unfprud) gegeniiber ber Betlagten
bem Grunbe wad) fiir gereditfertigt, wied aber bie Rlage gegeniiber
ber Meeherei ab. Die Berufung der Vellagten wurbe uriidgetviefen.
Aud) bie Revifion hatte feinen Erfolg.
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Grinbe:

1. Da3 Berufungsdgeridt Hat ausgefiihet, bie Sebemtin ber
Rldgerin, die Firma Dr. in Miindjen, habe durd) [bergabe be3 von
ihr ausgefillten und unterfdriebenen Eilfradibriefes vom 6. No-
vember 1919 ber Beflagten den Anftrag erteilt, die RKifte mit ben
Digemilden an die Kldgerin al3 Tilgut mit der Eifenbahn ju jenden.
Bon ber 1hr jo gegebenen Anmweifung fei die Beflogte wiffentlich
abgemicien, inbem fie die Kifte svor 58 WMannheim mit der Bahn
al8 Sammellabung, bann aber, und zwar gleihfalls ald Sammel-
Iobung, s Sdiff nad) Rbn an die Altrand AP, gefdidt Habe.
Bu einer {oldien Abmweidung von ber ausidilieflid auf Bafhnbefirhe-
rung loutenden mroeifung bed Ubfenders wére bie Beflogte ohne
audbriidlihe Einfolung bed Einverftindniffed ber Ubfendberin nur
berechtigt gerefen, wenn bafiiv gang bdringenbe Griinde vorgelegen
atten und anzunefmen gemwefen tvire, daf die Ubfenberin mit biejer
Wbiweicdhung einverftanben fein wirbe. Das fei aber nidt der Fall
gewefen,  Inshejondere habe bie Beklagte aud belonberen, vom Be-
wfunggeridht niher bargelegten Griinden damit redynen miifjen, dbaf
bas Fraditaut von der Ubfenderin nur fiir die von ifr vorgejehene
Babnbefirberung, und zwar iber den m dem Eilfrachtbrief an-
gegebenen Wert von 5000 4 Hinausd, verfidgert worben jei, wie died
and) totjid)lid) ber Fall gewelen fei. Diefe Berfiderung fei durd
dte von ber Beflagten ofne Wiffen Der UAbfenderin veranlafte Bes
forberung su Sdiff ab Mannfeim Hinfillig geworden. Cinen auss
reidjenben Eria bdafiix Hobe bie Veflagte durd) bie von ihr vor-
genomuene Nadyverficherung mdyt Herbeigefithrt, was fie bei Unyens
bung gehiriger Sorgfalt Hatte erfenmen miiffen. Denn diefe Nady-
perfiderung Habe nur auf 5000 A gelantet unb nur die eigentlidje
Bejorberung . Sdiff gebedt, wibrend — andy fiiv die Bellagte
erfennbar — Der wabre MWeri ber Siiter weit Hoher gewefen fei und
die Reifegefabr fiir bdie Giiter wibhrend ihre2 Wufenthalts ober
Lagern in Giiterhallen ufw. viel grofer gewefen fei, ald wihrend der
eigentiichen Befdrverung und auferdem bie Reebeveien vertraglich bie
Daftung fiiv bie Giiter wihrend ihre3 Lagernd am Lanbe ablefnien,

Diefe Crmdqungen bed Berufungdgeridtd bewegen fih im
wefentlidien anf tatjidlidem Gebiet und laffen einen Redytdirrium
nidit erfennen. Die bagegen von bder Revifion erhobenen Ginwens
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bungen {ind nicht geredpifertigt. Wenn, wie bad Verufungsgeridyt
ohne erfidytlihen Rechtsivetum annimmt, unter ben obwaliender Ums
ftinben bie Nbergabe bed Eilfradjtbriefs an bie Betlagte, audy fitr
bieje erfennbar, bic Zeifung enthielt, die Giiter mit ber Gifenbabhn
an die Rligerin nad) Kbln ju fdiden, fo bebeutete dad Vorgehen
ver Bellagten allerdingd eine wifjentlide Ubmweidung von diefem
uftrag. Und wenn eine Abweidhung von diefem Auftrag ohne ges
horige und reditzeitige Mitteifung an bdie Wbfenderin bie vom Be-
rufungdgeridht bargelegten {dywerwiegenden und fiir bie Beflagte
vorherfehbaven fFolgen Batte, fo burfte biefe bie GinBolung einer
®enehmigung ber Abfenberin {elbft dann nidt unterlofien, wenn die
Fioma Dr. in ihrem friheren Geidjiftsverhaltnia zur Bellagten
gegen Ubweidungen von ibren fir ben Werfand erteilten AUn-
weifungen feinen Wiberiprud) echoben Haben follte. Bei diefer Sady=
Inge ift die bon der Betlagten aufgeftellte Behauptung, daf die Firma
Dr. bei redfzeitiger Benadridtigung mit den Mafnahmen der Be-
Hagten ofne weitered einverftauben gewefen fein wiirbe, nidht jehlifiig.
Penn ein {olches Einverftindnis fonnte grundfisli nur daun in
$rage tommen, wenn Der geinberte Reifeweg, indbejondere bie Be-
forberung zu Sdiff und die anjdyliefendbe Qagerung ber Gitter in
vem Meeberetfduppen, in derfelben Weife burd) BVerfiherung gedectt
worben ire, twie bie3 burd) bie von ber Wbfenderin fiir die Babhns
beforderung genommene BerfiGerung dber Fall war.

2. MWiren bdie Giiter in der von der Ubfenderin laut Eil=
fracdtbrief vom 6. November 1919 vorgefehenen Weife ausfdhliefilich
mit ber Bahn beforbert worben, fo wire nad) den Feftftelungen
ved Berufungsgerichtd bdie ganze Feife durd) eine den vollen TWext
ver Giiter umfaffende Berfiderung gededft gewefen. €3 wiirbe
ber ftreitige Schaben entweder iberfaupt nid)t entftandben ober
burd) bie Berfidferung abgegolten fein. Das Berufungsgericht hat
baber ohne Redhtdirrtum einen urfidliden Jufammenhang zwifdjen
bem gefdjilberten LerBalten der Betlagten unbd bdem eingetlagten
Sdiaben bejaht. Die Miglidleit, daf bas BVorgehen ber Veflagten
eiten Derartigen ©djaben im @efolge Batte, und daf dies von bdexr
Betlagten bei gehiriger Sorgfalt in ben Kreid ifrer Ermwdgungen
gesogen werben mufte, ift vom Berufungsgeridt eingefend und
rechtlid) unbebent(id) bargelegt worben.
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3. RMad) ben Feftitellungen bez Bernfungsgeridhts ift daven
audzugehen, bap der Scaben {iiv die Abfenderin und bdie Kldgerin
nidht eingefreten wdre, wenn bdie Bellagte die BVerfendbung fo aus-
gefiifrt bitte, wie fie laut Eilfradtbrief vom 6. November 1919
vorgefeben war. €3 ift dafer unerheblic) und fann jebenfalls nidyt,
wie bie Revifion meint, dber Abjenberin gum Berjdulben jugeredymet
werben, dag fie nicht bie Beflagte angewiefen Hat, die Befirderung
miglidit big sur Wiederaufnahme bes Perfonengugverfehrs juricdiu-
jteflen, weil baun bie Beforberung afs befchleunigtes Eilgut moglid
gewefen wive. Denn tatfidlid) hatte bie Beforderung ald einfades
Gifgut geniigt, wenn fie nur auf der ganzen Strede durd) bie Cijen-
babn erjolgt wirve. De3 wetteren hat ded Verujungdgericht mit eins
gehenber und redhtlich nicht su beanftandender Beqriimdbung dargelegt,
baf bie Ubfenderin unter dem bejonderen obivalienden Umiftinden die
Betlagte nidt auf den bdie Summe von 5000 A iberfteigenben Wert
ber Giiter ober barouf ausdridlidy hinjuweifen braudite, daf eine
Lerficherung nur fiir die Babhnbeforberung genommen jei.  Uud
Injjen bie Anusfithrungen bes Berufungdgeridjts zur Geniige erfenmnen,
baf €8 Der Abfenberin nidt jum Berfdjulben zugerehnet werben
fann, wenn nidit redjizeitig, b. §. bevor der Sdade an dben Giitern
entftanben war, wegen ihre3 JFehlend bei der Beflagten Bejdwerde
gefiihrt ober bie Beflagte auj den Hoben Wert ber Giiter aufmerts
fam gemad)t worben ift.

4. Die tm wefentlidien auf fatjidliGem Gebiet liegende Feft:
ftellung bed Berufungsgeridhts, baf bie Cigenjdajt ber Giiter (L0
gemdlde) al3 Kunftgegenitinde bder Beflagten geniigend bdeutlidy er-
tennbar gemadyt fei, [aft einen Redtsirrtum nidt erfennen. Jm
iibrigen bat ba3 Werufungsgeriht mit Red)t angenommen, daf bdie
Bellagte, wenn fie — wovon nad) obigem auszugehen ift — in un-
suldifiger Weije wiffentlid) von ben ifr feitend ber Abjenderin Bin:
lihtlih der Berfendung gegebenen TWeijungen obgewidgen ijt, fidy
nidt auf die einfdldgigen Freizeidnungen in ben Ulgemeinen Be-
forberungsbedingungen de3 Jerein3 deutjder Spediteure berufen tann.
&35 liegt ein vertragdmwibriged Berhalten ber Beflagten bei der Ver-
fendung ber Giiter vor, weldes fiir ben Sdhaben urjadlid) gewefen
ift. Diefe Berlepung bes mit der Abfenderin gefd)loffenen Ber-
tragd Bat bie Beflagte als eigened BVerjdyulden ifrer Berirags-
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gegnerin gegemiiber it vertreten. Einem folden, auf wiffentlider
Bertvagsverlepung  berubenden eigenen BVerjdjulden bder Bellagten
gegeniiber fommen bie Dbetreffenben Freizeidhnungstianfeln nidt in
Betradht. Und zwar gilt died ofne E}%ﬁdﬁcﬁt barauf, ob bie von
bem Berufungsgericht vertretene Annabme einer Monopolftellung der
Belflagten als Mitglied3 bes Vereind beutfder @pebtteure begriinbet
ift ober nidyt.

Damit entfdldt bdie %egugnn[;me ber Bellagten auf bie AN-
gemeinen Befirberungdbedingungen ded Bereind beutjdyer Spebiteure
{orooh! mwegen ber Befdyrinfung ber Hodtgrenge ber Paftpflicht bex
Betlagtern a3 aud) Hinfidtlid der Ausidhliehung von § 413 Abf. 2
HOPB. bei Sammellabungen. Dabet ift ju beachten, daf bdie Be:
Hagte nad) bem ZTatbeftand und ber Begriindbung bdes Berufungs-
ucteif3 die @iter aud) auf ber Strede von Mannbeim nady R8In
al38 Sommelladung befirbert hat oder bat befdrdern [affen. Dems
gemdf Batte die Bellagte and) fiir diefe Strede cusjdlieflid bdie
Rechte und Pflidten eines Fradifihrers. - Sie baftet alfo gemdf
8§ 429 PEB. grundjaplidy fiiv die Beidadigung, welde bie Giiter
b3 su ifrer Ublieferung an bie Rldgerin erflitten BHaben. Und
gwar Gat fie auch fiir ein etwaiges Verjdulben der Rblner Spebdi-
tiond- und Trandporigefedidaft ober ber Nieberlindiihen Dampf-
fchiffeeederet oder ber Hltrans gegeniiber ber bjemberin und fomit
auch gegeniiber ber Ridgerin eimzuftehen. Denn jeme Gefelljdaften
waren bie Erfiillungsgehilfen ber Beflagten bei Erledigung der von
ihr gemdfs § 413 HGV. itbernommenen Pilicdjten eines Frachtfiihrers
(& 432 HEB.).

Pemgemi§ ift die Revifion zuridgemiefen worden.

Bom Berufungdgeridit ift audy iiber die Koften der Berufungs-
inftang entfchieden tvorben, obgleidy ber Klaganfprud) gegen die Be-
Hagte nod) nid)t endgiiltig Hargeftellt, vielmehr biglang nur bem
®runde nad) fiiv beredjtigt erfldrt worben ift. Diefe Koftenentidei-
bung war — wie mit Dem lirteil des Reidsgeridhtsd vom 21, Februar
1922 IIT 853/21 im Gegenjaf su ber bei Gruchot Bb. 48 &, 911
Nr. 90 abgebrudten Entjfeidung anzunehmen ift — formell nidt
erforderfid), wobl aber rechilich auldifig. . . .



