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24, Wufwertung einer Redisantwaltsgebiihrenforderung,
BOB. § 242,  Gebithrenorbnung fiir Redisanmdlte §§ 85, 86.

IIL. Bivilfenat Urt v, 30, Januar 1825 & &. . (K1) w. D.
(Betl). IIT526/24.

I Sanbgeridht Erfurt.
IL. Dberlanbedgeridit Nawmburg a. &.

-Der Hagende Reditdanmwalt vertrat al3 Prozefbevolmaditigter
~ ben Bellagten in einem Rechtsfireit, der durd) geridhtlidien Bergleid)
vom 17, September 1923 erledigt wurbe, wonad) der Betlagte feine
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aufergeriditlidien Roften tragen follte. Durd) Bejdliffe vom 20.
und 24, Ditober 1923 fepte bad Projefgeridit ben Streitwert feft.
Mit Sdreiben vom 27, jugegangen 31. Dliober 1923, iibermittelte
Ridger feine Koftenredinung iiber 709610385120 4 Gebiihren und
Auslagen dem Beflagten und bemerkte babei, die Rednung gelte fiir
ben 17, September 1923 al3 Stichiag, bemgemdf betrage bie Redh-
nung 20890 @Goldbmart ober 4974 Dollars. Fm Jumi, Juli und
Geptember 1923 Batte Betlagter Borfdiifle geleiftet, bie anf Dollar-
grunblage umgevednet, rund 60 Dollars ergeben. Der Kldger vertritt
ben Standpuntt, daf aud) feine Koftenvednung unter Fugrunbe-
lequng bed 17. September 1923 aufgewertet werben miiffe. &
erbob Rlage mit dem Unirvag, ben Bellagten zur Sablung eines
(Zeils) Betragd von 5000 Billionen Papiermart nebjt Jinfen u ver-
urteilen. Betlagter bat, bie Klage abzumweifen, und auf feine MWiber-
tage feftsuftellen, baf bem Sldger fein Anfprudh auf 30000 Golp-
marf zuftehe. Das LQandaeridyt wied bdie Klage ab umd gab bder
Widertlage ftatt. Im BerufungBverfaren ertidrte bor Kidger auf ridyter-
lidjes Befragen, baf er fid), falld bdie Anfwertungsberechtigung ver-
neint werbe, auf Vergug ded Bellagten nid)t ftiben wolle. Das
Dberlanbesgericht verurteilte den Bellagten zur Fahlung bvon
36 Billionen Papiermart nebft Prozefzinfen, wies im iibrigen bie
$lage ab und jtellfe jur Wibertiage fejt, dah bem Kidger ein weiterer
Anfprud) ald gugejprodien nidyt guftehe. Die Revifion bed Rldgers
hatte Erfolg.
- @ritnbe:

Der Rlaganfprud) ift nad) ben Feftfiellungen des Berufungs-
ridter8 in Dobe von 633235241817 (Papier-) Marl aufer Streit.
(BWird ansdgefithrt, baft die Viehrforberung bes Rligers unbegriinbet fei)

Jm fibrigen fteht nur gur Entideidbung, ob und unter welden
Umitinden ein Rechtzanwalt die Wufwertung feiner Gebiihrenforde-
tung (einfdhlieplid) bes Eriapes feiner Auslagen, wofir die namlidjen
Grundfige zu gelten haben) verfangen famn.

Der Gldubiger eiver in beutjder Papiermarl audgedriidten
Sorberung fann auf Grund de3 § 242 BYB. bem Sdjuldbner gegen-
itber Aufmertung verlangen, twenn, foweit und jobald ihm angefidts
ber fortfdreitenden &ntwertung der bentden Wibrung nady Treu
und ®lowben nidt mehr jugemutet werden fanm, die Sablung bes
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Jennbetragd ber Forderung in entwertetent Papiergeldzeicdhent ald Bes
friebigung feined Hiberwertigen Medhtd gelten ju laffen. Mit Redjt
Bat baher ber Berufungsriditer audgefproden, baf in Hinfidt auf
bie Uufwertung nidt alle Forderungsredite gleid) behanbelt werben
biirften, bof e3 vielmehr auf bdie Matur ber eingelnen Forberung
anfomme. Bei bem eingellagten Redytdanwaltsgebithrenaniprud) will
indbeffen, mit Ridficht auf bdefjen befondere RNatur und redhtliche
Nusqeftaltung, der Berufungdriditer die Unfwertung grundiaglich
verjagen. ®em fann nid)t beigeireten mwerben.

Dad Bertragsvechilinid swijden der Partei und dem Redhtss
amwalt al3 ifrem Prozefberolmachtigten ift ein Dienftvertrag. Die
bem Rechtdanwalt utommende Vergiitung ift burdy ein Sonbdergefes,
die ®ebitfhrenordbrung fiiv Redisanmwilte mit ibren verjdhiebenen, im
Qanfe ber Aufblabungszeit exlaffenen Abdnberungen und Ergdnzungen,
georbret, i3 zu ber Verordbnuug vom 13, Degember 1923 war bie
Gebilhrenordmung auf der bamoald geltenden (Papier-) Marfwihrung
aufgebaut. Der Uuftraggeber Batte eine nad) dem Streitwert Fu
beredynenbe Papiermarfjumme zu entridyten; durd) bderen Jablung
Defreite er fidh), gleidhviel, ob bad Ergebnid ber Billigeit entiprad
und bem Unmwalt eine angemeffene Entlofnung fiic feine Dithes
waltung gewdhrleiftete. Den Riidfidjten auf die austimmlide und
angemeffene Entlohnung der anwaltliden Dienjte fudte der Gefehs
geber burd) 9nberungen bder @ebiifrenordnung felbjt Redming gu
tragen. ¥n Gtelle bed ibm Hiernad) zufommenden Papiermart-
betrags anbere Betvige, etwa auf der Grunblage ber Dolar-, Goldmart-
pber einer fonfligen fog. wertbeftinbigen Grunbdlage zu fordern, tar
per Unwalt nidjt beredhtigt, unbd barum war avd) die Partet nidyt
verpflichtet, foldje zu leiften. Demgemd war fiir die Entitehung
ber Gebiihrenforberung cusjchliefliy die Papiermarfivdhrung wmafp-
gebenb, wad benn euc) allgemein angemommten ird.

Dem Uuftraggeber gegenitber iwird bie Gebiibrenforderung be3
Unwalid mit einem gany Deftimmien Seitpuntt fillig, §85 RAGDD.
Grft zu biefem Beitpuntt fanmt der Redjtdanmwalt bdie Forderung
geltend madjen und Hat ber Schuldner fie zu bereinigen. Jn diejem
Beitpuntt ift fie notwendig nod) Papiermartiorberung; denn bie Ab-
fiht bes efewesd ift exfidtlich die, baf bder Redjtsanwalt erft in
biefem Beitpuntt die Forberung in Dem gefehlid) ervedmeten Betrag
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fofl forbern . biirfen. Uud) Dierin wird cine Wbweidung von dem
erblidt werben miiffer, was {ich bei dber Unwendung ber allgemeinen
Redjtggrundjie ergibe. Diefe fithren bdabhin, daf ber Gliubiger
feine Frorberung regelmifig fdjon von ihrer Entftefung, nidt erft
von ihrer Faligleit an aufgemertet verlangen fann. Der Glaubiger,
ber am 1. Oftober 1917 ein Darleben auf fedis Jahre unhindbar
hingegeben Bat, witb am 1. Dttober 1923 bdiefed Darlehen auf-
gewertet gurlicdoetlangen fonnen, obwohl feine Forberung erft auf ben
1. Dftober 1923 fallig geworben ift. Dementjprediend founte man
annebmern, daf aud) ber Necht3anwalt feine Gebiihrenforderung,
wennt itberhaupt, dann {don vor bem Jeitpunft an aufgemwertet ver-
Langen biirfte, an dem fie entftanden iff, mithin bie ProjeBgebiihr,
bie Berhandblungse und bie BVergleidh3qebiihr je von bem Tag an,
an bem Ddie einjelne ®ebilfr ermadifen ift. Dad muf ald aus-
gefdlofjen gelten. Dicfes Verfahren wiithe die gefeplide Gebithren-
orbmumng auf einem Ummweg wieber aud ben Angeln Beben, infofern
an bie ©telle ber gejeblih Dbeftimmten @ebiifjrenbetrdge wieberum
unbeftimmte, nad) bem Anfwertungdmafpitab ju berednende Sebiihren
treten Iniicber.

Damit ift nun aber dem Wefen ber Gebithrenorbnung ll etner
gefeplich beftimmten Bergiitungdordnung hinreidhend Redynung getragen.
Die Anfwertung in nod) weiterem Umfang auszujdlichen, nomentlidy
fie audh fiir bie Beif abjulehnen, in weldher die Forberung nady ein-
getretener Fdlligleit unbefriebigt bleibt, baju fiegt fein audreidjenber
¥nlaf vor. Dap der Unwalt bie Aufwertung gemif § 286 BSB.
jebenfall3 bann verlangen famn, wewn ber Sdulbner mit der Jab-
Iung im Berzug ift, nimmt audy ber Berufungsriditer am. Aber
mit Ridfiht auf die Crtldrung bed Kldgers, daf er fich auf BVerzug
beg Bellagten nidht fliiben wolle, Hat ber Berufungdrichter den Ges
fidgtspuntt de3 Bexjugs Dbeifeite geftelit. €2 muB baber aud) Bier
bie Frage obne Mildfidt auf einen etwaigen Schulbnerversug ge-
priift werben. Aud) wenn bdied gejhieht, liegt fein Grund vor, der
Redptdanwalt3gebiithrenforderung bie WAnjwertung nad) Mafgabe des
§ 242 BEB. 3u verfagen. Wie fih aug dem Wefen e Unwaliss
bienftoertragd und aus § 85 NAGebD, erqibt, Hat der Anwalt fiir
bie Hegel (abgefehen von feiner Befugnis zur Einforderung von
Loriditjjen ober von {latthaften befonderen Wbmadungen) porue
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leiften. Dat er vorgeleijtet und bleibt ber Sduldner mit ber Ent-
riditung ber Gebitfrenfduld nady beren Fdlligleit (aud) ofhne Berzug)
im Ridftand, fo ift die Shuld bed8 Nuftragaeberd ju einer ein-
feitigen Geldfdhuld gewordert, in Yeimer anbern UArt wie chwa riids
ftandige Miefzinfen. §Fiir einen Mietzindriidftand Hat der erfermende
©enat bie Aufwertung bereits gutgeheiBen (Urteil vom 8. April 1924
III 845/23); entfpredjenbed muf filr eine riidftdnbig gebliebene
Dienjtvergiitung gelten. T2 wirb benn aud) wohl niemand Be-
penfen tragen, die Nufmertung zuzulaffen, falls ein Redtdanmalt in
pie Lage fdme, eine dltere, etva aud bdem Jafre 1915 ftammende
Gebithrenforberung beute nod) gegen ben Unftraggeber einguilagen.
Nun fommt e3 bei ber Aufmwertung feineSweas auf a3 Alter ber
&duld an, fonbern lediglid auf bad3 Wusmaf, bdad die Geld-
entmerfung ingwijden angenommen Bat; Aufwertung fann der
Gldubiger Beifden, fobalb ihmt nidyt mebr zuzumuten ift, enfiverteted
Papiergeld jum Nenmwert in Jablung zu nehmen.

®egen - bie  Aufmwertbarfeit audy einer Redytsanmwaltsgebiihren-
forberung befteht Biernady fein Bebenfen, jobaldb man nur die €nts
ftebung ber Forberung, einfdlieflich ifrer Falligleit, bie fidy lebiglid)
nad) ber Gcbiihrenordbming und bamit nad) ber Papiermartwifrung
beftimment, hinreidjend audeinanberfilt von der Frage, wie die Forbe
rung su beurteilen ift, wenn fie, fillig geworben, nod) eine gemwifje
Beit findurd) unbefriedigt bleibt, Fitr denm zulest beseihneten Beit-
abjdinitt lLiegt fein ®rund vor, pon ben Heute anerfannten, die Wuf-
wertung  julaffenden Grundfipen abyumweiden. RNamentlid) ift s
nidjt gevedytfertigt, barau3, baf fich bie {Forberung bet Entftehung
und Falligleit nacdy einem ftarven gefeplicdhen Mafifiab Bemift, bie
Folgerung abzuleiten, baf bie Forberung aud) fpéter nidyt mehr von
biefem ftarven Mafitadb obweidien ¥omne. Nad) bden bisherigen
RedtdanjGanungen war bed Grundbud) bdagu Dbeftimmt, die Ve
Taftung eined Grundftiids mit Hypothelenvedhten in einem gewiffen
ftavren Mabhmen ju halten, bergeftalt, baf pod3 Grumbditid nidyi fiber
ben aud bem Grundbud) erfiftliden Rafmen hinausd Baften follte;
Bat fid) bdie RechiSentwidlumg in bejug anf die Aufwertung iiber
biefen Grunbiap Hinweggefept, fo befteht fein Bebenfen, died aud
beyitalich der gefeplidy feftgelegten Wnwaltdgebiifrenforderung zu tun.
' Daf ber Anwalt in dber Lage ift, burdy Einforberung von Bor.
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fchiiffen fih fe(bft in einem gemiffen Umfang gegen bie Gelb-
entwertungdgefahr zu fidern, feweift nidht, daf ber Unwalt nidht
aud) Uufwertung feiner Forberung verlangen faun, wenn er bhin-
reidjenden Borjdub nidt verlangt oder trop Berlangend nidit er-
balten Hat. Die grofen Ungutrdglidleiten biefes Aushilfzmittels
bat iibrigens ber Berufungsrichter felbft zutreffend Hervorgehoben.

Bon griferer Erheblidleit ift folgended Bebenlen: {olange eine
beftimmte Gebiihrenordnung n fraft fleht, muf {id} der Unwalt die
Dereduung feiner Gebiibren nady bdiefer Ordnung gefallen laffen,
gleidjviel weldjed Ausdmaf die Gelbenttvertung in biefer Beit ans
nimmt. Der Redytsanwalt, der 3. B. Ende Dftober 1928 Auf-
wertung einer im September fallig geworbenen Gebithrenredinung
vetlangt, mifte fid) mit dem unaufgewertefen Betrag begniigen,
wenn er die ndmliden Dienjte bei ndmlichem Streitwert geleiftet
fitte, bie JInftan aber erft Enbe Dftober beenbigt worben wire,
§ 85 ®ebD. Dod mag alf unbillig empfunben werben; bas Er-
gebnia ift aber unmittelbarer Ausdfluf ber gefeplichen Vrdnung und
fann nicdpt DHinderm, Dbie in ber gdmyliden Berfagung jeber Aufs
wertung au erblifende Unbilligleit wenigftens infoweit ju befeitigen,
als bad ®efey wicht im Wege fteht. 1lbrigens wird bder nwalt,
ber bei weiter vorgef@rittener Geldentwertung erft Dienfle leifien
joll, fi) um fo mehr diberlegen, ob er fid) nidt durds Borjdupein.
forberung ober ftattbafte Gebiifrenvereinbarung Dedung verjdaffen
ober gar ben Wuftrag ablebnen ober, foweit angingtg, nieber-
legent will.

RNad) alledem ift bad Berufungsurteil, dad die Aufwertbarteit
ber Rechisanmalidgebiifrenforberung in  redtdirctiimlider Weife
gingliy verneint Bat, aufmubeben. Der Berufungsridhter wird fid)
nunmebr der Anfgabe zu untersiehen Habenr, Dbie eingetlagte Forbes
tung unter Beriid{idhtigung aller Umftdnde bed Falled fo aufzu-
werten, wie ¢& ber Billigleit und den Anforberumgen von Treu und
®launben, § 242 BEYB,, entfpridht. WS zeitlichen Audgangdpuntt der
Aufwertung with er im aligemeinen ben Beitpunft ber Falligleit der
Gorberung, § 85 RUAGebD. ju wiblen, dabei jebod) zu beadjten
Baben, baff dem ©Sdjulbner cine gewiffe angemefiene Beitfpanne zuc
Befriedigung ded Rldgerd immerhin geloffen werben mufte Anber-
feits exfchiene e3 nidgt Hinveicdhend gevedhifertigt, als Husgangdpunit
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fiiv bie Bemefjung dber Aufwertung etwa erft dem 31, Dftober 1923
st wablen, an weldem Tage der Kldger Dem Bellagten bie Bered)-
nung ber ®ebithren und Auslogen Hat zugehen loffen. Allerdings
burfle der Rldger vor ber Mitteilung einer {olden Beredynung feine
®ebithren nicht vom Bellaglen einforbern, § 86 HRAGDD. Im
Gintlarg mit ber Redhtipredung {ogl. JW. 1916 &. 63) ift anzus
nehmen, daf bie Borfdjrift ded § 86 RUGebD. nidht jowolhl die
Fdlligfeit ber Forberung tweiter binausjdhieben, al8 vielmehr eine
Dtebenbeflimmung treffen will, bie fih auf die Art und Weife ber
®eltendbmadjung Des Unjprudhd bezieht. Daf bie vom Betlagten
bem $liger gesablten Borjdjiiffe ibrerfeits gleidhfallz aufzuwerten
find, verfteht fih von felbit.



