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34. 1. Bur Unwendborleit bed § 1829 Ab|. 2 BEGYB, auj Ber-
triige, die bon einem audlindijden Bormundidaftdgeridte zu ge-
- nefmigen find,

2. Bedvarf nod) deufidyem Redjt ein Grunditidderwerbivertray,
den ein Bater al2 gefeslidier Bertreter feines minderjdhrigen Rindes
abfdliedt, ber vormundidaftliden Genehmigung, wemn darin auj
pem gefaujten Grumdftiide rubende DHypothelen zur Begleidung bdes

Kaufpreifes iibermommen werden?

V. Bivilfenat. Urt v.9. Februar 1925 1. &, fo. (Bell) w. K. (KL}
V 161/24.

I Ranbgericht Miirnberg.
. IL Obeclanbezgeridht dafelbit.

Die minberjdhrige, durc) ihren Bater gefeplich vertretene Be-
flagte Bat Iaut notarieller Nrfunde vom 28. Piry 1922 vom Kldger
beflen Pausgrunditii€ in Niirnberg fiix 92000 A4 gefauft. Der
Kaufprets wicde teils durd) bernafme von Hypothefen, teils durd)
Barzablung getilat. Auf Grund ber Auflaffung ift die Bellagte
af8 Gigentiimerin im ®runbbud) eingetragen toorden.

kit ber Klage verlangt ber Rldger Riditbertraqung bes Eigen-
tum8. &r behauptet, die vormundidaftdgeridilidhe Genehmiqung bes
Raufoertrag3 fei trop wiedberholter Hufforberung nidht ober nidt
ted)izeitig  beigebradit worben. Wdhrend bdad KQanbdgeridht feine
Rlage - abgewiefen Bat, ift bom Berufungsgeridit bie Veklagte ver-
urteilt worden, in die Anflaffung bed Grunditids an ben Kldger
und beffen Eintragung af3 Eigentiimer im Grundbude zu willigen.
Die Revifion ber Betlagten Hatte Erfolg.

Gritnbe:

Nady ben Feftftellungen ded Berufungdgeridts ftammt dber Bater
ber Betlagten aud Galizien, wo nod) Hfterreidjijded Redht gilt, ift
jebt Pole, wohnt aber feit langen Jahren in Niirnberg. Die Frage,
ob die vormundidaftdgeriditliche Tenefmigung bed Kaufgejdhifts er-
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forberlidh war, bas er fitr die minderjibrige Belfagte itber Had Haus-
grundftiid de3 Rldgers mit bdiefem {dlof, bejaht bz Berujungs-
gericht. €5 entnimmt awar dem Umftinden bed Falled, baf bie
Bertragsparteien fid nid)t nur Hinfihtlid) der durd) Urt. 11 €.
3 BEB. geregelten Form ded Redytagefdhdfts, jondern aud) in fonftigen
Begiehungen bem deutjden Medht unterwerfen roofiten, Heurteilt und
bejaht aber benmody die erwdbhute Frage nad) bem in Gemifheit
ber Grunbdiipe bed internationalen Privatreditd anjuwenbenden Hiters
reidhijden Redyte. Aus Wrt. 30 EO. 3 BOB. hinwiber leitet e3 bie
Befugnis bes Nidgers Der, mangels einer biterreidijdien Gefepess
Beftimnumg, die bem § 1829 D}, 2 BOB. entipridit, nad) bdiefem
die Bellagte gur Mitteilimg der Genehmigung ded BVormundidjafts-
geridhtd aufyufordern und aud bem Unierlaffen reditjeitiger Mit-
teifung bie mit ber Rlage geltend gemadjte Folgerung pu ziehen.

Dem Bernfunasdgeridyt ift barin beizutreten, baf das Eriordernis
ber vormunbidaftsgerichilien enehmigung der Parteiverfiigung
nidht unterfag und ba§ nad) ber Stantdangehiorigleit De3 BVaterd ber-
Bellagten bafilr bad diterreidhijhe Redit anzuwenden war, beffen
Huslequng burd) bdie BVorinftanz gemdp § 549 ZPO. in biefem
Redjtzzuge nidht nedjgepriift werben tann,

Jeboch) begegnet die Unwendung bed § 1829 Abf. 2 BGB. auf
bem Wege idber Art. 30 €Y. 3. BOB. im angefodjtenen Urteil durd-
greifenden Bebenlerr. Der Berufungsriditer gelangt dagu auf Srund
ber Grwdgung, daf bie Miditgewdhrung ber Miglidleit, ben durd
bag Ausbleiben ber Genehmiqung gefdoffenen Sdhwebezuftand 3u
bejeitigen, gegen einen bad Biivgerlide Gefepbuch beherrfchenden,
nomentlid) aud) ben §§ 108, 177 zu entnehmenden Grundiap bes all-
gemeinen beutfdhen Bertragdredhts verftofen iviivbe. Demgegeniiber
tommten bie aud ber Stellung beg § 1828 im BEB., inzbejondere
bem engen Bujammenbang mit § 1828 und ber RKiirze ber vom
@efep beftimmten rift, entfpringenden Sweifel nidht dburdyidlagen.

Der Berufungsridier verfermt alfo felbft nicht, baf gegen die
Anwenbung der von iYm Herangezogenen Vorfdrift fhon ifre Stelfung
im Biirgerlihen Gefegbud) und ihr Inbalt jpridt, wonad) fie nur haun
®eltung beanfprucht, wenn e fid) um die Genehmigung durd) ein
beutfdes Bormumdfdaftageridht nad) den filr diejed geltenden Gefepen
und BVoraudjepungen handelt. Wollte man €8 dem anbern Vextragsteile
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geftatten, burd) eine Unfforberung gemif § 1829 UbY. 2 eine Yus»
{hufifrift von zwei Woden aud) bemjenigen gegenitber in Qauf su
fepen, Der bie Genehmigung eiver ausldndifhen Bormundifafs-
behirbe einbholen muf, fo wiirde ber Wudlinder in ber Regel redhtlos
gemadjt werben, ba al3bann bdie @enefmigung [droerli jemals in
per turgen Frift befdofft werben Iommte. Die im § 1829 Abf. 2
gegebene Moglichleit, bem Wertvagagegner eined Minberjahrigen iiber
bie Wirtjambeit eined mit diefem abgefdilofienen Bertragsd Gewifheit
u berfdaffen, darf inbeffen gur Uusfiiflung ber diesbeyiglichen Litce
be3 biterreihifdhen bilrgerlichen Red)ts im vorfiegenben Fall fhon
beshalb nidjt vermertet werden, weil bei ifm ber Wrt. 30 €Y. 3. BEGB.
itberhaupt nicht eingreift. Died wire nur bdann zupugeben, wenn
bie Amwendbung bded audlindijhen Hedit3 gegen bie guien Sitten
ober gegen bdent Bwed eined bdeutihen Gefehes verjtofen witrde.
Bon einem Verftof wiber die guten Gitten faun nidt gefprocden
joerden, wenn e3 fid) um bdie Gewihrung cber Verfagung einer Ans-
{dugfrift Ganbelt. Fiir die Bejahung der zweiten Miglicleit wire
erforberlid), baf bie Unwendung bed wusléndiffen Gefepes bdie
@rundlagen bed deutjden fiaatfichen ober wirtidofiliden Lebens
angreifen wiirbe (RE3. Bb. 60 &. 296 [800], Bb. 73 &. 366 [369],
Bb. 93 ©. 182; 28. 1913 Syp. 552). YUud) bavon fann nidt bie
Hebe fein. Denn entfpredend ben Grunbidgen, denen ber erfennenbde
©enat it RGHB. Bb, 108 &, 364/365 gefolgt ift, rwire bei ber
Hier gegebenen Sadjlage, da e8 fich nidjt um Belaftung vorhanbenen
@runbbefipes hanbelt und da ber § 1821 ABY. 1 Nr. 4 in § 1643
BEB. nidt angezogen ift, ebenjowenig nad) Nr. 1 wie nad) Nr. 4
in Berh, mit § 1643 BBV, bie Genehmigung bes fireitigen Ber-
trags burd) ein beut{dhed BVormundidaftsgeridyt eforderlid) gewefen.
Aud) ausd § 1822 Nr. 10 BSBY,, der nad) § 1643 AL 1 fiir den
Bater gleihfalld gilt, 1aft fid) die Notwendigleit der Senehmigung
nidjt Herleiten, weil e3, wic in RGZ. Bb. 108 ©. 364 audgefithrt
ift, bet Dem auf den entgeltlidhen Crwerb eined Grumdbitiids burdh
et ber elterfidjen ®ewalt unterworfened Kind geridteten Bertrage
gleihgiiltig ift, in welder WArt ber Grwerbdpreid beglihen mwird.
it ber Bater in er nudgeftaltung ded jduldreditlichen Grunditiids-
erwerbsvertragd villig frei und ift er bezhaldb obne Buftimmung
bed Bormundfdjaftdgerichts befugt, dad Rind zur Beftellung einer
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Dypothef fiiv ben geftundeten Teil bes Ermerbspreifes zu verpflichten,
fo muf er aud) fitv beredytigt evaditet werbem, ofne Genehmigung
be2 Bormundfdafisgeridhts dad Kind auf dem gefauften Grunditic
Bereitd eingetragene Hypethefenidulden in Anrednung auf den Kaufs
prei3, ivie €3 Bier gejhehen ift, fibermehmen ju laffen. Wshann
fteht bas Fehlen der Miglichleit eimer Friftbeftimmung nad) bem
auslinbijfen Medjt felbft Danm feineSweqd in Wiberfprudy zum
beutjdien Gefes, wenn man mit dbem Berujungsridter im § 1829
UL 2 BAB. einen allgemeinen Srundfoh ded beutidhen BVertrags-
redhts verwirllicht findet. Denn bdiefer Srundfap Hat fiir den Hier
gegebenen {all feine Bedeutung, in mweldem der BVertrag aud) ofue
Genehmigung gilt, wodurd) eine Friftbeftimmung gleid iwie beim
aug(dnbijden Redyt unmiglih gemadht wird.

Da hiernad) die lediglidh auf dasd Gingreifen dez § 1829 Abf, 2
BEB. geftiibte Klage vom Landgeridht mit Redjt abgewiefen worden
ift, bebarf 3 tweber ded Tingehend auf die Frage nad) der Wirkjam-
feit ber auf bie TWeigerung ber Deutjdhen von der polnijden Bor-
munb{daftsbehirhe {dlieflid) erteilten Genchmigung, nod) auf bie
Trage, ob bie Frift be3 § 1829 WDl 2 erft nad) Erteilung ber
Genehmigung  durd) bod BVormundidafidgericht in LQauf gefent
toerden fanm,



