38. DBerheiratung bon Bolt3fdullelrerinnen. 189

39. 1. it die in die Unftellungsurtunde einer- preugijden BVolls-
fdyullehrerin vor Erlaf der Reidsverfaffung aufgenommene Klaufel,
bie Unitellung erjolge mit der Mafigabe, daf die Verfeiratung der
Bebrerin bie {ofortige Uufhebung der Unftellmug zur Folge habe,
durd) Art, 128 ABj. 2 RBerf. redisunwirffom geworden?
2. Ot die Preuhijde Landesjdullafie da3 Dienfteintommen
aud) foldyen Bolfsidullehrerinnen zu zahlen, deren wegen BVerheiratung
erfolgte Entlafjung aud dem Sdulbienjte redytzunwirtjom ifi?
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werbe. Die gegen biefes Urteil von ber Belfagten und ber ihr als
Nebenintervenientin  beitretenden Stadt B, eingelegten Revifionen
wuthen zuriidgemiefen.

Griinde:

Da3 Lammergeridit hat die Entlaffung der Kldgerin ausd dem
Sduldienft al3 gegen Art. 128 ABL. 2 RBVerf. verfiofend fiir un-
witffam erflirt. €8 Bat ferner audgefiifrt, bdaf bie Bellagte das
ber Rldgerin fiir die Beit vom 1. Mpril 1920 ab juftehende Gehalt
su 3ablen Babe. Jn betben Ridgtungen befimpft die Revifion der
Bellagten diefe Darlegungen, wihrend fidh) die Nevifion der Neben-
intervenientin mur gegen bie Unwendung der genannten Vorjdhrift
ber ReidhBverfafjung wendet. Der Senat friigt jebody fein Bebenten,
bem Berufungsurteil beizutreten.

1. Dinfidtlidy ber Auslegung bded Art 128 ALY 2 NBerf,
ver alle Yusnahmebeftimmungen gegen weiblide Beamte befeitigt,
ift an ber bidherigen Redjtfpredyung (RES. Bb. 102 &. 145, Bb, 106
©. 154) feftsubalten: bie Beftimmung enthidlt jnfort geltenbed Redht;
mit ihr find Borfdriften unvereinbar, bie bdie Entlafjung von Lehre-
vinnen fiiv ben Fall ihrer BVerbeiratung anordnen; Sefege, Berord-
mingen und Erlaffe biefed Inhaltd find redhtzunmirtiam, aud) foweit
fie dlter a8 bie Meihsverfajjung finb. Wegen ber ndheren Be-
gritnbung diefer Sibe wird auf bie angefiihrten beiben Entjcheibungen
bed Senatd vermiefen, bie gu eridfittern ben RevifionsHigerinnen
nidyt gefungen ift. (Die von ihnen gegen bie fritheven Urteile er-
hobenen Einwenbungen werben juriidgeriefen und bann forigefahren:)

Bu feiner anberen Beurteilung bes vorliegenden Falled fann der
Umftand filhren, dap die Unftelungdurfunde ber Rldgerin die Maf-
gabe enthilt, bie BerGeiratung der Rldgerin Gabe die jofortige Auf-
bebung ifrer nftellung jur Folge. Die Entideibung RGJ. Bb. 87
©. 298 leitet allerbingd die Giiltigleit Der Deivatdilanje! nod) aus
bem @efichtdpuntt ded Bertragd her und fordert ihre Aufnahme in
pie Anftellungdmtunde. Der grundidplide Standpuntt Hat fid aber
. feit Erlap biefes am 30. April 1896 vertiinbeten Urteild gewanbelt.
SRit ber in Der neueren RNeditipredung des Reidagerichts gum Durd-
brudy gelangten Uuffaffung von ber Natur bed Beamtenverhdlinijjes
und ber Beamtenanftellung ift bie befonderd von der Mebeninter-
penientin vertretene Unfidht unvereinbar, bie in der Anjtellungdurfunbe
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ber Rldgerin enfhaltene Berbeiratungsflanfel bilbe eimen Teil bes
gwifden ihr und bder Anftellungsbehirde gefdhloffenen Anftellungs-
vertragd, in eine derartige Abmadjung greife Art, 128 UAbf. 2 RBerf.
nidjt ein. Die Anftellung bed Beamten erfolgt nidit durd) Vertrag,
fonbern burd) einen einfeitigen At dber Stantdgewalt. Die in der
Anftellungdurfunde etwa enthaltenen Unjtellungsbedingungen find
feine BVertragsabreden; fie geben nur —— mehr ober minder aus-
fiihrli) — bas dad zu begrindende Beamtenverfilinis beherrichenbe
bffentlide Redht wieder. Dad Recht ber Behorbe, die Rligerin im
Fall ibrer Verheiratung su entlaffen, berufte nidit auf einem mit
ihr gefloffenen Bertrag, fonbern auf ben Beftimmungen bes
preufifden Sdulredts, die das Ausfdheiden einer Qebrerin aus bem
Dienft bei ihrer BVerheirating verlangten. Auf fie wied wegen ihrer
bejonberen Widptigleit die Unftellungdurfunbe auabridlih Hin. Sie
find aber durd) bie ReidiBverfafjung aufgeboben worben, und bdamit
bat aud) ber Borbehalt in der Ernenmumgsurfunde feine rechiliche
Bedeutung verloren. ...

Die Entlaffung ber Kldgerin aud bem Sdulbienft entbehrt
fomit bes RMedjtsgrunbes. Jhr gefegliches Dienfteinfommen fteht ife
trogbem zu.

2. Gie forbert ¢2 aud) wit Redt von der Bellagten, fomeit
bie Beziige feit dem 1. April 1920, itber bie aflein in den Bor-
inftangen Bidher erfannt ift, in Frage fommen. Seit bem gemannten
Zage {inb gemdp § 35 ¥Abj. 1 BDE. alle Sculverbinde zum Angs-
gleid) ber perfinliden Boltafdullaften zu einer Landesfdullafje —
ber Beflagten — veveinigt. Alerdings liegt ihr nad) § 3%a VLDE.
nur ob bie Bahlung bed baren Dienfleinfommens und der RKinber-
beibilfen einjdlieplidy bes Audgleihszujdhlogs fowie Ded Brilichen
- Sonbergufdlags und der Frauenbeibilfe an bdie Lehrer (Rehrerinnen),
forveit fie in planmdfigen Stellen angeftellt ober in freien plan-
miBigen Gtellen vollbefddftigt werbem. ugd ber urfpriinglidhen
Faffung diefer Vorfdyrift, bie der Lanbedfdultafje bie Behaltdzahlung
an Die Lehrer (Qehrerinmen) iibertrug, ,foweit fie in planmdgigen
Gtellen vollbejddftigt werben”, Hat der Senat in dem Urteil vom
14, Degember 1923 (III 199/23) bie Folgerung gejogen, daf bdie
Qanbvedjdulfafie ju Leiftungen nur verpflidhtet fei, joweit planmafige
Stellen vorhanben feien. Die Michtigleit biefer Unffaffung des Be-
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febes wird burd) feine jeBige Fafjung nur nod) Harer geftellt. § 36
AbY. 3 BDG., auf weidhe Beftimmung dbad Lammergeridyt Hintweift,
bilbet feinen Gegengrund. Denn ber Umfang, in bem dag Dienft-
einformmen Der Lefrer (Rehrerinnen) aus bder Landesjdultafje gezablt
wirh, ergibt {idh erft aus § 39 VDG,

Sn bem friiber entichiebenen Fall wurbe aud diejer Erwdgung
Heraus nicht die Lanbesidullafje, fondern ber drilihe Scdulverband
fiiv 3ablungspflidytig erfldrt, weil e8 an einer planmiBigen Stelle
fiir die bamalige Ridgerin fehlte. Jm Gegenjap dazu ift Bier bie
Rldgerin in einer planmifigen Stelle angeftelt worben. Auf fie
trifft § 89a VDG, alfo ju. Jphre Cutlafjung aus ifrer Stelle ift
nad) bem zu 1 Huggefihrien redyt3unwirtiam und famn daher nidt
die Folge baben, baf fid) bie Rldgerin mit ihren Gehaltdanipriiden
nunmefr flatt an die Betlagte an bden Sdjulverband (die TMebens
miervenientin Stadt B.) wenden miifte. Die Beflagte beruft fid
st Unred)t auf § 5 bed Gefeges, betr. bie Crweiterung bes Redjis«
wegs, vom 24. Mai 1861 (BS. &. 242). Diefe BVorfdrift beftimmt
allerbings, baf bie Enijdeidbungen der Difziplinar- und BVerwaltungs-
behirben baritber, ob ein Beamter ausd feinem Amt 3u entfernen ufiv.
fei, fiiv die Beurteilimg der vor ben Geridhten geltend gemadhten
vermbgendrechtlichen Anfpriihe mapgebend feien. Unter Enifernung
aud bem WAmt ift aber nur die im Wege ded Difziplinarverfafhrensd
verhingte, auf Enifernung aud bem Wmt geridhtete Difjiplinarftrafe
st verftehen (Urteil De3 Senatd pom 13, Februar 1913 III 258/11).
b eine Entlaffungdverfiigung bder vorgefesten Dienftbehirde an fid
geeignet ift, bad Beamtenverbdlinis gu beendigen, unterliegt ber Nady-
prifung burdy die Geridte. Dad von bder Bellagten angezogene
Urteil De3 Senatd vom 20, Mary 1914 (III 18/14) fteht bicfer
Auffaflumg nicht enigegen. Aud) bort ift geprilft worben, ob der
Bermaltungsalt, burd) den fid) ber bamalige Ridger befdmert fiihlte,
feine BVerjepung in ein andbered Amt, ben gefeplihen Erforderniffen
(§ 87 Tr. 1 bed Difsiplinargefeged vom 21, Juli 1852) entiprad.
Die unredhtmdBige Entlafjung der Kidgerin iiide ihr bie Cigen-
fhaft afé Qnbaberin einer planmdfigen Lefrerinmenftelle audy bann
nidht genommen Habew, wenn bie Sculbehbrbe ingwifdhen bdie Stelle
erneut befept Baben folite. Die Anjpride ber RKldgerin gegen fie
find baburd) nidyt beetntridytigt worden.

Entid. in Bivilf. 110 13
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Die Paffivlegitimation der Bellagten ift alfo von ben Bor-
tnftanzen mit Redyt bejabt wordben.



