234 49. Barengeiden, BerwedyflungSgefabr.

49, 1. Findet § 12 W3G. end danun Nnwenbung, wenn ein
Bort, dad cimem anderen ald Warenseiden gejdiist ift, ol Beftand:
teil einer Firma verwendet wird?

2. Umwendungdgebict ded § 13 WIE.
3. Rur Frage der Berwedflungdgefahr nmad § 16 UWE.

IL Bivilfenat. Urt v 24. FFebruar 1925 i &. {Firma Bigaretten=
fabrif 3 M. A-@. (RL) w. Fivma Tabat- und Sigarettenfabrit
Lamata’ W IR & Co. &. m. §. . (Bell). II 264/24,

I Ranbgeridt Dredden, fammer fiir Hanbeldjoden.
II. Oberlanbesqeridit dajefdit.

Sm Jabre 1875 griindete ber Fabrifant I Melymann in
Presden eine Jigarettenfabril unter bev Furma JF. WMalmann. Nad)
feinem Zobe fiihrten feine Crben dag Gefdhift als offene Hanbels-
gefelfdiaft fort. Einer biefer Erben, der Sobn Ubolf WMalzmann,
trat jebod) im Jabre 1914 .aud ber Gefeljdhaft aus. JIm Degember
1921 wurbe bie offene Hanbeldgefelljchaft in bie jept Hagenbe Aftiena
gefeljdeft Bigavettenfabrif J. Malzmann umgewanbelt. Rury vors
her, im Geptember 1921, batte Ubolf Malymann jufammen mit
swet anderen Kaufleuten bdie verflagte GmbP. gegriindet und unter
ber Fivma Tabals und Bigarettenfabri? ,Lamata” A Malymanu & So.
in ba3 Danbeldregifter ded Amidgerichts Dredden emiragen laffen.

Fir die Redtdvorgingerin der Klagerin, bie Firma JF. Malz-
mann, warven feit bem 20. Mai 1912 die Worte , Malzmann«Jiga-
retten und , Bigavetten Malzmann als Warengeiden fitr Jigaretten
und arndered umter MNr. 159207 umb 159208 in ber Beichenrolle
ved Patentamtd eingetragen. Die beiben Jeidjen, dberen Unmeldung
am 15, Juli 1921 erneuert turbe, find nad) den bei ben Wlten be-
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finblicgen usdziigen aud der ZJeichenvolle auf bdie jebige RKidgerin
umgefdjrieben.

Die Kldgerin bat, inbem fie davon audgeht, daf wijden den
Peiben Fivmen wegen &leichheit bed nady ihrer Unfidt widtigften
Firmenbeftandteils, bed MNamens Malzmann, BVerwedilungsgefahe
bejtefie, im Juni 1923 bie gegemwirtige Rlage exhoben, mit der fie
in erjter finie BVerurteilung der Betlagten dabin verlangte, daf
biefe ben Namen ,Malymann® aus ifrer Firma zu befeitigen und
bie bementjpredjende Unberung bes Pandelsregiftereintrags auf ifre
Roften Derbeizufithren Babe. Hilfdweife ftellte fie bem Antrag: ber
Bellagten jolle unterfagt werbem, ihre Firma in ber Weije ju ge-
braudjen, baf beren Beftanbdteile, insbefondere auf ihren Jigavetten,
Padungen, Briefbogen und fonftigen Sgriftitiiden, aueinander-
geogen feien ober fouft irgendwie {elbftindiy voneinander in die
Crigeinung traten. Den Hilfdantrag begriindete fie durd) bden Hin-
weis barauf, daf die Beflagte auf ibren Bigaretten wnd Padungen
ben Firmenbeftanbleil ,Lomata“ getrennt von den Worten ,Dlalz-
mann & Go,” vertvende, fo baf er wie eine Marfenbezeihmung
wirfe; itberbies bringe f{ie auf ihren Bigaretten bden Namen ,Pialz-
mann” an berfelben Stelle an umd gebe aud) ben iibrigen Worten
ver Aufjchrift bdie gleie YUnorbnung, wie bie Rldgerin bdies tue,
aud gebraudie fie gur Sortenunterfdheibung bdiefelben Farbenbeyeidh-
nungen wie bie fldgerin. Die Bellagte beftritt dbad Borliegen einer
Berrwed)ilungsgefabr und bat um Abweifung der Klage.

Dad Lanbgeridyt hat der Bellagten verboten, ihre Firma fo zu
gebrauchen, baf beren Beftandteile, namentlid) auf Jigaretten-
padungen, DBriefbogen und jonfigen Sdyriftitiiden, auseinanber-
gesogen feien ober aud) fonft ixgenbwie felbitindig voneinander er-
fcheimen; in3befonbere werbe ber Beflagten unterfagt, died n Dder
TWeife au tun, wie ed auf den zu den Hften iiberreidhten Jigaretten
unb Bigavettenpadungen gefdeben fei.

Gegen bieles Urteil Haben beibe Parteien Berufung eingelegt.
Da3 Oberlanbedgeridit Hat die Berufung der RKdgerim, bie in erfter
Reihe die Verurteilung ber Bellagten jur Streidjung des Namens
Malzmann aud ihrer Firma und Hilfsmweife bie Unterfagung Der
Bermendung diefed Namens als Jigavettenaufidyrift erjivebte, juriide
gewiefen und auf die Beruhumg ber Vetlagten, bie fidy lebiglid)
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gegen bie — mnad) Unficht der Bellagten in der landgeridytlichen
Berurteilung liegende — Unterfagung bed felbjtdndigen Sebraud)s des
Firmenbeftanbdteild ,Zamata” ridjtete, dad angefodytene Urteil dahin
gerfdutert und ergdnzt”, bdaf fidh bag8 pom Landgeridt aus-
gefprodjene Betbot nidit ouf bden Alleingebraud) bes MWortes ,Ra-
mata® oder der IWorte , Tabaf- und Jigarettenfabrit Lamata* er=
firecte.

Die Revifion ber Rldgerin Hatte Eriolg.

Grinde:

Bur Begrindung bed RKlaganjprudid hatte fi§ die Kidgerin,
abgefeben pon bem in erjier Qinie angefiifrien § 16 UWS., audy
auf die Borfdriften des Warenzeidyengefeles, indbejondere §§ 12, 20
bajelbft, berufen. Der auf Befeitigung des Namensd , U Malzmann”
aud ber Firma ber Betlagten geridytete, an erfter Stelle erhobene
Unfpruch ber Klagerin ift denn audy auf Grund bdiejes Gefeped
gerechtfertigt.

Tie oben erwdbnt, ift die RKdgerin Jnbaberin ber jdon im
Safpe 1912 fiic ihre Redjtdvorgdngerin eingetragenen Warenzeichen
» Malzmann-Bigavetten” und ,Jigaretten Malzmann®, Jft ein Wort
als Warengeichen gefdhitst, fo ift nad) § 12 WS, bie Verwendung
biefes (ober nad) § 20 W3G. eined gum BVerwed)feln dhnlidyen)
MWorted zum Bwede jeber Warenbegeidnung und {hlechthin verboten,
gleidhoiel auf weldhe MWeife biefe Vermendung betdtigt wirh. Da
nun eine Firma gundd)ft und unmittelbar war nur ber Begeidynung
bes Geidiftabetriebs bient, mittelbar aber qudy bie Herlunft der aud
ihm ftammenden Baren fenmgeidinet, fo wird dad Warengeichen audy
boburd), Daf ed in- einer Firma a3 deren Beftandteil gebraudyi
wirh, in einer Weife verrvendet, die in ben nadh § 12 WHE. ge-
jititen Mechtatreid bed Warenzeidhenchubesd eingreift. MWer in einem
Gefdydfte tauft, ded in feiner Firma ein ifhm befannted ober ein mit
biefemt verwed)jelbared Warengeiden fiihrt, nimmt obne weiteres am,
er erfalte mit jenem Warenjeiden verfehene und baburd) gelenn-
seidmete Waren (RE3Z. Bb. 100 &. 267; Urteile bed exfennenden
Senatd vom 4. Jamuar 1924 II 208/23 und vom 30. Wypril 1924
II 419/23). YUuf ben Sdjnp be3 § 13 WJ®. fann fiy bie Be-
Hagte nidit berufen. Das Gegenteil frife, da die Firma ber Be-
Hagten jitnger ift al® bad Warenzeidhen ber Rldgerin, nur danm zu,
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werm ber Name A Malzmann” ein notwendiger Beftandteil ber
Fuma whre. Dag ift jebodh nidht der Falll Nad) § 4 GmbHGef.
muf bie Firma der Gefelljdaft entweber von bem Gegenftanbe bes
Unternehmens entlehnt fein ober dbie Namen der Sefelljhafter oder
ben MNamen twenigjten3 eined von ihnen mit einem ba3 Borfanben-
fein eines Gefelidaftsverhiltniffes anbeutenben HBujap enthalten.
Dier aber liegt eine Bertniipfung beider Miglichleiten infofern wvor,
af3 ber Name bed Sriinderd der Sadjfirma nadygeftellt ift. Das
war felbftverfiinblidy nidjt notwendig, fonbern ift willtielich ge-
{dheben, MWillfiixlihen Beftandteilen jiingerer Firmen aber fteht ber
Sdup bes §13 WG, nidht jur Seite (RGZ. Bb. 64 &. 63,
Bb, 100 ©. 266 undb bie beiben oben erwibnten Urteile bes er-
Fennenben ©enats),

Berfehlt ift bie Anffoffung de3 Berufungsgeridhts (und war
aud) von feinem abweidjenden Standbpuntt iiber bie Aufnahme bes
Ramend in die Firmenbeyeidmumg aud), daf die Beflagte trop bes
Beidjen{huges bed TWorted ,Molzmann? in BVerbindbung mit bem
Worte , Bigaretten” nad) § 13 WBEG. bereditigt fet, auf ben von
ihr erjeugten Bigavetten und auf deren Berpadung odber Umbiillung
bie Worte Malymann & Co.# al8 AUbtitrzung ihrer Firma angu-
bringen. Die Beftimmung bes § 13 WJG. geftattet dem JInbaber
eine3 mit einem MWarenzeider gleidlautenden Namens, bdiejen feinen
vollen ober verfefraitblid) abgeliirzten Namen, 3 B. ald Unterfdyrift
einev npreifung der LWare auf bdiefer felbft odber in Jnferaten ufjw.,
anzubringen, und entfprechentded gilt aud) fiiv den JInbaber emer mit
einem dlteren Warengeidien gleidhlautenden ober zum VBerwedieln
djuliden Firma. MNiemald bdarf aber ber Name ober die Firma,
fei e in abgefiivster ober unabgetiivzier Form, ald Edlagwort in
warengeidenmdfiger Weife zur Kenngeidhnung dber Erieugniffe ded
RNamensinfabers ober ber Firma vermenbet werben. Geradbe das
geidyieht jebod) obne Bweifel dadurd), baf bie Betlagte die Worte
»Malgmann & €o.* ald HAbkiivzung ihrer Firma auf ihre Jigaretten
und beren Umbiillung oder BVerpadung aufdrudt.

Aus bdiefen Erwdgungen war dad ongefodhfene Urteil aufju-
Deben und bie Bellagte dem erften Rlagantrag entfpredend zu
verutteiten.

Das Urteil Hiitte iibrigens, aud) wenn e3 auf ben § 16 UBWS,
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allein antdme, nidt aufred)t erhalten yoerben dunen; denn bdie Biersu
in Vetrad)t fommendben Ausfithrungen bed Dberlanbedgerichts find
nad) verfihiebener Richtung vedyiBirrig. Offenbar Hat fid) der Be-
wfungsriditer bie Wirkung, bie be3 jahryehntelange Befiehen ber
Rligerin und ihrer RechtBoorgingerin, der Firma I Walzmann (feit
1875), und bad efwa 12jdhrige Befteben ber beiben Wareneichen
der RAdgerin anf dad Yaufende Publifum audgeitbt Hat, nidit ge-
niigend aum Bewuptfein gebradt. Diefe Wirhmg wird tm Broeifel
barin befteben, baf fich ber Berfehr mehr ober weniger an die Bes
seidnungen ,Malzmann-Bigaretten” und , Bigavetten Malzmann®
al3 Renngeidnung der Erzeugnifie der RAdgerin gewdhnt Jat. Fir
bie Frage, inmieweit eine derartige Wirtung emgetreten war, ijt bdie
vom Sanbgeridit eingefolte Ansbunft bes Bentralverbanbes Deutider
Zabafgrohindler von wejentlicher Bedeutung. Sodbann verfennt bas
Berufungsgeridht die Unterfdeidungstraft bed ber Firmenbezeidnung
ber Bellagten beigefiigten, an fid) unverftandliden und nichtzfagenden
TWortes ,Lameta”. Gerade wenn ber Name ,Malzmann® alg Bi-
garettenerzeugungsititte pom Betriebe ber Kidgerin und ifrer Redhia-
vorgdngerin Ber beim verbraudjenden Publitum fdjon mehr ober
weniger befannt war, mufite bei ber Firma ber Bellagten nidyt
foroh! das (viel eher an eine Sortenbeseidnung gemafhuende) Wort
LBamate”, al8 vielmehr der Name ,Malymann” ol Sdlagwort in
bie Wugen fallen und mutmoflid) aud) in ber Erinnerung desd fliid-
tigen Bejchouers Haften bleiben. Der Eindeud, baf ed fid bei ben
Erzeugniffen ber Beflogter um bie Befannte Palzmann-Bigavetie
bandle, famn aber ntad) ben Regeln ber Crfabrung durd) den etner
beflimmtert Bebeutung entbehrenden Jufap ,Lamata* nidht befeitigt
werben. Fraglosd redtdirrtiimlic) ift Ded weiteren bie Wnnohme, e3
mitfiten mit RNidfidht darauf, daf die Bellagte dben Firmenbeftand-
teil , Malzmann” al8 ben Familiemamen eined ihrer Sefell{dafter
Benitge, an die Venwedjilungsgefahr Hihere Unforderungen geftellt
werben af8 in einem anberen {Fall; dad Gefeh Tennt eine berartige
Berydyiebenheit des Wafiftabs bei der Beurteilung ber Berwedflungs-
fahigleit nidt. Unb endlid) beriidfidtigt basd Berufungsgeridht nidt
ober jedenfalld nidyt in Binreidendem Mofe ben Umftand, daf bie
Unfrabme bed Namensd ,DMalzmann” in thre Firma filr die Be-
tiagte burdjaud Teine MNotendigleit, ibr anf § 4 LY. 1 ESmbHBe.
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berubenbed Redit auf Hereinmahme bdiefed Namend vielmebhr vermige
per Borjdrift ded § 16 UWE. durd) bad BVorfommen besfelben
Familiennamend in der dlteren Firma ber Ridgerin won vornberein
bejdrintt war.



