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62. Oaften SKorperidaften ded preufijden dffentliden Redis bei
dffentlidredytliden Bertrdgen fiir bas {ogenaunte BVertrauendintereife?

I Bipifjenat Urt. v, 13, Wiiry 1925 1. &. Lommunalverband
Landlreid . (K1) w. WM. (Betl). III 61/24.

I Ranbgeridit Kaffel.
11, berfanbedgeridit bafelbit,

Der Bellagte war bei bem Kommumalverband Kreiz M. als
Rreidausjdupfetretiv angejtellt. Auf fein %ﬁud’;en wutbe er verabs
fchiebet unb ifm babei vom KreidausjdhuB ein iRu[Jege[)aItsauid;uﬁ
sugefagt. An bdiefe Bufage Hilt fih der Kommunalverband nich
mehr gebunben. Gr fat Rlage auf Ridzahlung erhoben und An-
irag aud) auf GFeftftellung geftellt, bag er nidht verpflichtet fet, dem
Betlagten Bufdufizahlungen st feinem ihm aus der Penflonstafje
sujtehenden WMubegebalt zu leiften. Diefem Feftftelungsantrag ift
im erften Redjtdjug {tatigegeben, vom Bernfungsdgericht ift jebody bie
Rlage iiberhaupt abgewviefen worben. Der Romumunelverband Hat
Revifion eingelegt, die zur Aufhebung ber angefodjtenen Entjcheidung
und jur Buriidvertveijung an bas Berufungdgeridyt gefihrt Hat.

Sriinde:

Dad angefodtene Urteil geft davon aus, baf ber ben Bujduf
bewilligenbe Befdhluf bes RKreidausichuffes bder Redytawirijambeit ent-
befre; diefe Unnahme berubt ledigli auf Anuslegung ber Sreis-
oromung fitr bie Proving Hefien-Naffart, eines durdy § 6 EE. qur
BRD, BO. pom 28.September 1879 (RGBL &, 299) und § 549 UbY. 1
BBO. der Grirterung in biefem Redjidzug entzogenen Gefepes.
Tropbem Biilt bas Berufungsgeridyt den Kidger dem BeHagten gegen-
fiber fiir gebunben, benn dad Werbalten bed3 Kreidaudidufies gegen-
fiber bem Bellagten fei ein fchuldhajted; der Rldger habe bafer ben
Betlagten fo gu ftellen, ald ob ber BefhIuf des Kreizausidufies
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redtdwirtjom fei und ihn, den RKldger, binbe. Dad Berufungs-
geridit lift alfo ben Rdger fiir dbad fogenannte Vertrauensintereffe
(R®3. Bb. 81 €, 898, 399, Bb, 94 &. 196) Baften. Mit Redt
ird basd von ber Revifion beanfjtandet.

Grundfipli fonn eine Kdrperidaft wie dber Ridger nur durd
ordnungdmifiges Handeln ifrer gefeplih bevufenen Drgame in
redtverbindlider Weife vertraglid) verpflihtet werben. DHaben ifre
Drgane bei Bertragsabidliffen ordnungdmwidrig gehanbelt, fo ift zu
untericjeiden, 0b bad in Ausibung privatreditlicher Vertrehmgamadyt
exfolgte ober in Wusitbung Bffentlider Sewalt gejdah. Jm erften
Salle Baftet die Kirperidhaft gemidf §§ 81, 89 BHB,, in lehterem
entfillt ywar grunbdidslid) eine Haftung, jebod) greift gegebenenfalls
Urt. 17 €Y. 3 VOB, Plap (RSJ. Bd. 55 &. 172), Hier, 1wo £3
fih um bie Venfionierung eined BVeamten Hanbelt, fteht ein Privat-
redytdverhiltnid diberhoupt nidit in Frage, wenn e fih aud um
vermbgensrehtlide und auf bem RehiSweg zu entfdjeidenbe Un-
foviidde Banbelt (R®Z. Bb. 107 ©. 189, 180) Demnad omnte
hier mur Yrt 77 €®. 3 BEVB. Amwenbung finden (RES. Bb. 86
©. 122), ber auf das einfdligige Landbesredt verteift. Diefes ift fiir
Rreufen vorab im Gefes vom 1. Wuguft 1909 (BS. &. 691}
niebergelegt, bas jebod) lediglich bie in Art, 181 ber ReidBverfaffung
gerodfrleiftete Delittshaftung (§ 839 BEB.) regelt (RGI. Bb. 106
©. 219), die in biefem Bufamunenhang nidjt in Frage fieht und bes-
hald Bier nitht zu erirtern ift, wo e3 {ih eingig um die Redhts-
giiltigfeit eined Werivagdverfilinifies Offentlichen Rehied BHanbdelt.
Auf ein foldyes finden die Vor{diriften bed biirgerlidien Rehted weder
unmittelbare nod) entfprechende ober {iungemdfe Umwendung. Nur
biejenigen Redjtdgebanten, bie fid) jowobl im bitrgerliden wie im
offentlidien Recht finden und in erfterem eime auch) auf dad lehtere
amwenbbare Fafjung gefunben Haben, leiden im dffentlidhen Redit —
bann aber nur ol3 ein zu diefem gehiriger Redtdiap — Anwendung
(R®3. B, 107 &.190). RNun Hat aber ber Gebante, daf ein vom
unberecitigten Berireter abgeidlofiener, ber Redhisqiiltigheit erman-
gelnder Vertrag Hffentlichen Redjted die betveffende Kdrperidiaft zwar
an {idh nidt binbe, ihr aber im Hinblid auf bad — im biirgerlichen
Redht anguerlennenbe — Bertrauendinterefje dennody eine ent-
fprediende Berpfiichtung auferlegen tinme, im preufiijchen Recht Feinen
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Nieberichlag gefunben und iff abjulehnen. Die angefodtene Ente
fdheibung ift demnad) rediliy nidit zu Halter. Wenn nun aber aud
bie Untvirtjamleit bed fraglidien Befdluffes feftgeftellt worben unbd
bie Daftung bed Kidgers auf bag Vertrauendintereffe abzulehnen ift,
{o Bleibt nodj gu priifen, ob ber Bablungdaniprudy bes Rldgers ges
redjtiertigt und wenn bied der Fall, ob neben ihm iiberhaupt nod
Raum fiir eine befondere Feftftellung ift. Hinfidtlich bes Bahlungs-
anjpruh wird aud) ju prifen fein, ob er felbft bann nod) burdy-
greifent tann, wenn bag vom Berufung2gerid)t bereits al3 fdulbhaft
angefehene Berbalten bved Rreidausjduffes afd eine Amtspflicht-
verlepung jeiner Witglieder (RGZ. Bb. 89 ©. 15) aufgefaft werden
follte, wa3, tie oben angefiihrt, Gier nidyt zu erdrtern yoar.



