409 8%,  Bahlungdfrift und Armenreditsgefud,

87. Kann die Frift fir ben Nodweis der Bahlung der Prozefaebiihs
nur einmal burd) Nodiudung ded Urmenred)td gehemmt werben?
BPO. § 519 ABS. 6.

IV. Bivilfenat. Befdl v. 20. WLpril 1925 i, ©. 8 (RL) w. N, M.
®. m. b §. (Betl), IV B. 24/25,

I. Randgeride I Berlin,
IL.  Semnergericht dafelbit.

Der Kldger Hat am 3. Degember 1924 gegen bdad Urteil Ded
Qanbgerichts T in Berlin vom 14, Ditober 1924 Berufung eingelegt.
Durd) Berfiigung vom 20. Dejember 1924, ugeftellt am 24, Des
sember, ift ihm zur Bahlung ber Progefigebithr Frift bis um
22. Jamuar 1925 gefebt worben. Wegen nidht erfolgter Bahlung der
®ebiihr ift durd) den angefodtenen Bejdlup feime Berufung ald un-
guliffig verworfen worben. Der Rlager madyt in jeiner Befdymwerde
geltend, daf bie ihm gefepte Frift infolge eingereidhter Armenved)ts-
gefuche noch nidht abgelaufen {ei.

Der Kliger hat finfmal um Bewilligung ded Urmenvedts nad-
gefudit. Dad erfte Gefud) vom 6. November 1924 wurbe mit Be-
{Hluf vom 26, November, zugeftellt am 29, November, abgelehut.
Diefed nocdh vor Einlegung der BVernfung angebradhte Gejud) fommt
Gier nidht in Betradyt.

Daz weite Gefud) erfolgte gleidiseitiq mit ber Berufungsein-
fequng. &3 yurde am 20. Degember 1924 abgelehnt, aljo an bems
felben Tage, an bem bdie Jriftfehung erfolgte. ud) bie Buftellung
ve3 ablehuendben Bejdhlufies wurbe am gleiden Tage bemwirft wie die
Buftellung der Friftfehung, am 24. Dezember.

Die Folge bdiefes Armenvehidgejudid war, daff die Frift fur
bie Bablung ber Prozefgebiihr bid zum Wblanf von 2 Wodgen nad)
Buftellung bde3 ablehnenden Bejdluties nad) § 519 AL}, 6 FPD. nidyt
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loufen fonnte. Diefe Hemmung bes Frijtabloufs Dinberte aber nidht
bie Sepung ber Frift felbft. Diefe fonnte an bem gleihen Tage
Beftimmt werben, an bem ba3 WrmenreditSgefudh abgelehnt rourde.
&3 war aud) nicht unguldffig, die Frift in ber Weife ju beftimmen,
Dap ifr Enbtermin feftgelegt wurbe. Nur mubte Hierbet die Hemmung
be3 Friftenlaufs durd) dad Armenvehidgejud) beritdfidtigt mwerben.
Der Endtermin mufite o weit ilber den Buftellunastag bdes bdas
rmenvedytdqefud) ablehuenden Befdlujjes hinausgelegt werben, baf
audy nad) Wblauf von tweiteren 2 Wodjen nody geniigender Jeitraum
fiic bie Bablung ber Prozefgebiihr verbliech. Das ift Hier gefdehen.

Den tweiterenn Lrmenrehtdgejuden tommt flir denm HUblauj ber
Frift feine Bebeutung zu. Die Pemmung der Frift durd) Einreichung
eined Wrmenreditdgefuchs fann nur einmal erfolgem. Durd) die ein-
malige Hemmung ber Frift wird das Juterefle bed Berufungstigers,
tag die Vorfdrift bed § 519 L] 6 Sap 4 ZPO. fdhiiten will, aus-
reidjend gemahrt. UAud) witd durd) bie jweiwddyige Dauer bder
Hemmung- itber die Juftellung bed Befdhluffed DHinaus ihm immer
nod) bie Moglidifeit gegeben, durd) Wiederholung feines Gefudyad bie
Pewilligung bed Urmenreditd reditzeitig u erveichen. Dagegen fann
e3 nidyt in fein Belieben geftellt fein, burd) Wiederholung unbegriindeter
Wrmenredtsgefudie ben Ablauf der Frift und bamit die Erfiillung
einer Formoorjdrift fiir die Juldffigleit dber Berujung ind Ungewiffe
binaudzujdichen. Uucdh der Umftand, bdaf er felbjt von der Be-
redjtigung jeiner Gefudje iiberzeugt ift und fie nidht eftoa nur zum
Bwed ber Berlingerung der Frift einveicht, vermichte bies nidht su
ted)ifertigen.



