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28. 3ft § 1 bed Gothaildhen Gefeses vom 31, Jnli 1919 iiber
Eingiehung bed Gothailden Hausfibeitommifes ujw. mit dem Reidys-
redte bereinbar?

VI Bivilfenat. Befdl . 18. Juni 1925. VII B 3/23 und
VI B 4/24.

Jm Berfohren nady Art. 13 AGY. 2 ber Reidi3verfafjung Bat
ba3 Meidh3gericht bie Frage verneinf mit folgender, ben Sadjverfalt
ergebenber

Begriinbung:

Nacy bder Stantdummwilzung im November 1918 twar bie tat-
fadlide Regierungsgewalt in bem vormaligen Perzogtum Sadyfens
Gotha auf den BVolzugsausfduf bes Arbeiter. und Solbatenrates
tibergegangen, an beffen Stelle im Degember 1918 brei ausd ihm
hervorgegangene Voltbeauftragte traten. In ben Kreifen ber neuen
Madthaber Bielt man es fiir geboten, das grbptenteilld in fideis
tommiffarijcdy gebunbenem Grundbefiyy befiehenve Bevmigen bdes fept-
regierenbent Lerzogd Rarl Chuard und ded Perzoglidhen Haufed in
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bag Gigentum bed Staated iiberzufithren. &8 wurben bariiber mit
bem erzog Berhanbdlungen gepflogen, bei denen man ifm eine Ent-
fpibigung filr ben DBerzicht auf feine Vermdgensrechte anbot; eine
Einigung fam inbed nidht juftande.

Die Voltsheanftragten legten darauf der Lanbedverjammiung
einent Gefepentourf vor, durd) ben bie Eingiehung ber in Belradt
tommenden Bermodgensmafien verfiigt werben follte. Sn ber Sibung
pom 31, Juli 1919 ftimmie bie Mebrbeit der Lanbedverfammiung
(12 gegen 7 ©timmen) bem Entwurfe s, Gr wurde ol ,GSefe
itber bie Gingiehung bded Gothaifdhen Pansfibeifommif, bed Lidjtens
berger ibeifommif, bed Ernft»UlbertsFibeitommif, der Shhmals
falbener {orften und bed Haudallods, vom 31, Juli 19194 in bder
Nr. 835 ber Gefepfammiung fiir ben Staat Gotha (S, 105) vers
Bffentliyt, die am 2. Yugujt 1819 audgegeben wurbe. Die Berdffents
liung umfaBte neben ber Mberfdhrift mur ben Text bes fiinf
Paragraphen  enthaltenden Gefepes und folgende Unterfdrift:
»®otha, bem 81. Juli 1919, Die BVollsbeauftragten. Sdauber.
®rabomw, Tenner.”

§ 1 bed @efetsed lautet:

Do Gothaijde Dausfideifommif, dad RQidjtenberger Fidei
tommifi, bad Ernjt-Ulbert-Fideitommif, die Shmallaldener Forfien
und da3 Hausallod bes efemaligen Persogliden Daufed werben
vorbefaltlid) ber Redte anderer Staaten befdlagnahmt und in
ba3 Gigentum be3 Staated itbergeffibrt.

Uls Ctidtag fiir bden Eigentumadiibergang gilt fiir bda3
®othaifhe Haudfibeifommi§ und bded Hansdellod der 1. De-
sember 1818, iir bad Emft-Ulbert-Fideifommif, dad Lidhten=
berger Fibeifommif und die Sdhmallalbener Forften der 1. Upril
1919.M

Jm § 2 wurben wegen ber uliimftigen Veviwaltung ber be-
seidgneten Vermigen, im § 3 wegen ber redytlihen Stellung ber Be-
amten, im § 4 wegen ber Siderftellung bes Befiged bed Stonted
Borjdriften gegeben. § 5 verorbuete, baf alle biejem Gefet enigegens
ftebenben gejeslichen Beflimmungen aufgehoben feien.

Denmbdyft fam am 24, Degember 1919 ein ,Befep fiir die vor-
[dufige Regierungsgewalt in ber Republif Gotha* juftande, das in ber
am 10. Januar 1920 andgegebenen Nr. 3 der Gefehjammlung von
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1920 (©. 5) verdffentlidht wurbe. JIm Aet. 6 Ab{. 1 undb 2 bafelbft
wurbe folgended verfiigt:

,Ulle Bisherigen Gefehe und Berorbnungen bleiben in Kraft,
foweit biefes Sefes nidjt entgegenftebt.

Alde vom Arbeiter- und Solbatenrat, bem Bollzugdausidus
und ben Bolfsbeauftragten in bder Gefebiammiung vertiindeten
Gefepe und BVerordnumgen {ind Sefebe im Sinne biefer Bor-
fdprift.”

Bwijden der Regierung bed Lanbes Thiiringen, deffen Beftand-
teil bag vormalige Perpogtum Sadfen-Gothe feitbem geworden it
einerfeitd und bem Meidh3minifter be3 Jnnern, {owie ber Regierung
bed Qanbes Bayern anberfeitd befteht Meinungsverjdiebendeit dar-
iiber, ob § 1 ded Gothaifchen Gefepes vom 31. Jult 1819 mit bem
Reiharedjt vereinbar ift. Gemip At 13 AL 2 ber Reidis-
verfafjung vom 11, YAuguft 1919 in BVerbindbung mit bem Reidiss
gefese vom 8, Wpril 1920 (REBL &. 510) Hhaben am 30. Ditober
1923 ba3 Baperijde StoatSminifterium bder Finongen und aem
6. Miry 1924 der Reihaminifter bed Jnnern die Entidjeidung bes
Reihgericdhts angerufen wund idbereinjtimmend ben Antrag geftellt, su
entfcheiden:

& 1 bes ®othaifhen Gefeses itber die Eingiehung ded Gothaifchen
Hausfideitommif, bes Lidjtenberger Fideitommif, des Ernft-Albert-
Fibeilommif, ber Sdmalfalbener Forflen und ded Hausdalods
vom 31, Suli 1919 (@efesfammiung fiiv den Staat Sotha &. 105)
ift mit bem Meidhsrecht nicht vereinbar,

Der Prifibent bed Reidhagerid)ts Hat bdie Entfdeidbung dem
V1 Bivilfenat itbertragen.

Die Regierung bed Lanbed Thiiringen hat den Antrdgen wiber-
fproden, aud) bie Beredjtigung bes Lanbed Bayern, gemdf ¥rt, 13
AT, 2 RB. bie Entjdeibung bed Reihsgeridits amjurufen, befiritten
und nad) § 2 bed Gefepes vom 8. Wpril 1920 die UAnorbnung einer
mitnbliden Berhandlung beantragt. Diefe Hat, nadydem fih die bes
teiligtenn Bentralbehdrden vorher mehrfady fdriftli sur Sadje ges
duBert Hatten, am 18, Suni 1925 ftattgefunben. Der Senat hat
babet bejdilofjen, bie Beiden ¥Untrdge sur gemeinfamen BVerhanbdlung
unb Enifdeibung zu verbinben.

Entfd. in Bisthf. I1L 9
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Dem Antrage e8 ReidBminifters, beffen Befugnis, ihn 3u
ftellen, aufer Btweifel fteht, ift su entfpredjen.

Der Gridvterung bebarf pmddyit bie Frage, wann bad um-
ftrittene Sanbedgefeh in RKraft getreten ift. Die Thiiringilde Regie-
tung behauptet, Died fei am 6, Yuguft 1919 gefdjehen, weil im
§ 110 bed Stnatdgrundgefehes fiir bdie DHerzogtiimer Coburg und
®otha vom 3. Mai 1852 (BS. Nr. 410) verordnet ift, daf jebes
®efe, wenn in ihm nidt audbritdlid) ein anberer Beitpuntt be-
ftimm¢ ywird, am vierten Tage nad) dem Tage in RKraft tritt, on
weldem feine Berliinbigung durd) dad Regierungsblatt erfolgt ift.
Hingegen evachtet der Reidhdminifter ded Junern bie Berfiinbung bes
Gefepes in der am 2. Uuguft 1919 ausdgegebenen Nummer bder
Gefettammiung fiir rvedtlih unwirfjam, weil dabei {owohl die Ere
wihnung ber Bujtimmung ber Lanbedverfammlung old audy bie
Gegenzeidnung eined WMitgliebed de3 Staatdminifteriums fehle, und
meint, a3 ftreitige Gefes babe erft auf Grumd des Art. 6 ABY. 1, 2
ves Sanbesgejeed vom 24, Dejember 1919 mit biefem, ndmlid am
14, Januar 1920, in Rraft treten fonnen. Da diefer Streit im
Ginmne ber Wuffafjung bed Meidhdminifers zu entjdeiden ift, fo
ergibt fid) bie {olge, dafi bamad) in erfter Meibe gu pritfen ift, ob
eine Yerlepung der ingwifden — am 14, Auguft 1919 — in Kraft
getretenen  Reichdverfafjung vorliegt. Ein grundiaglides Bebenten
bagegen, im gegentwdrtigen Verfabren bie lanbedreditlide Giiltigleit
bed beanftanbeten Gefehed gu unterfuchen, Beftebt widjt; ein foldjes
ift aud) in ber Entjdeidung vom 26, Ditober 1921 (RGSJ. Bb. 103
©. 93) fiir bie Bier gu priifende Frage nad) bem Beitpuntt bes
formellgiiltigen Erlafied eine3 Sanbedgefebed nidit cusgefproden.

Die Nidyterwdhnung ber Buftimmung der Sanbesverfammlung
ift af8 ein wefentlicdger Mangel ber am 2. Auguft 1919 vorgenommenen
Qefeesvertiindung anguerfennen. Der von der Thitringijden Regies
rung verfretenen UAnfidt, bak fiiv bdie Beurieilung ber bdamaligen
Redtagiiltigleit von Gefeyen lediglid) die Jnunehabung der tatiid-
liden ®ewalt im Stant@mwefen entidheiden fonne, iviirbe fiir bie
erften Monate nady ber Staetdumwélzung vielleicht beizupflichien
fein (vgl. RESJ. Bb. 102 &, 423, RSSt. Bb. 53 &. 65, Bb. 54
©. 157). Diefe Beit fommt aber hier nidht i Betvadht, denn {ie
fand in Gotha ihr Ende mit bem Beginn bder Wirlfamleit bex
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Lfonbegverfammlung, ble am 25, Miry 1919 ihre erfte Sigung
bielt. Gewdhlt war fie am 28. Februar 1919 auf Grund einer
Bevorbnung  ber brei Voltdbeauftragten vom 23, Januar 1919
(GB. 1919 &. 7), gu deren Griaf biefe nady ber bamaligen ftants-
reditlidhen Lage ald beveditigt su gelten Habew. Dajelbft war im
§ 1 UbJ. 1 beftimmt, fiir ben Staat Gotha jolle an bem gemannten
Tage eine Landedverfommlung gewdhlt werden, ,bie bi3 auf eiteres
an Stelle bed in bem Stoatsgrundaejes vom 3. Pial 1852 por=
gefehenen RLanbtaged fiir dag Perjogtum Gotha ... kit Sm
§ 10 war ferner Deftimmt, baB bie Lanbedverjammlung durd) die
Bolfsbeauftragten einberufen erbe, und baf fiir die Regelung ifrer
®ejchifte bid auf tweiteres die Gefchdft3otdbnung bes bisherigen Lanb~
tagez mafgebend bleiben {olle. Den in beiden Paragraphen ge-
braudhten Worten ,bi3 auf weitered fommt fiir die hier anzuftellende
Unterfudung feine Bedeutung zu, weil wihrend der in Betvadyt
s ziehenben Beit eine Ynberung ber Beftimmungen nidt erfolgte.
Diefe find geeignet, als Grundlage fiir bie Beurteilung der {taatss
rediliden Qage nad) bem Bujammentreten ber Lanbesverfammlung
s bienen. Jbr follten banad) biefelben Redhte ulommen, wie fie in
bem ausbritdlidh angefiifrten Staatdgrunbdgefes dem Landtage ein=
gerdumt waren, Die auf den [andbteg bezigliden Borfdriften
biefes Gefeped [ollten mithin oufrecdhterfalten bleiben. Bu biefen
gehirt audh ber yweite Abjab bed § 108, too e3 Beifit:

«Bur wefentlicgen Form eined Gefepes gefhirt die Erwdhnung

ber Buftimmung bed Qanbdtaged sut bemielben in ben Verfiindigungs-

worten.”

Die Fafjung dber Borfdhrift laft feinen Bweifel, dap nad) dem
Willen ded Gefeigebers ihre RNidtbeachtung bie Ungiltigleit bder
Berfiinbung und damit and) ded Gefepes, um bdeffen Erlaf ez fid
banbelt, Berbeifiifren foll. Dicjelbe SHnpfolgerung ift fiir bas
®ejess vom 31, Juli 1919 3u sichen. Db die bobet vorgefommene
Unterlaffung der Ermdfhnung ber Buftimmung der Lanbdegverjommlung
aud beftimmter Abfidit erfolgte oder lediglich auf Berfehen berubte,
ift unerheblidy.

Pen Einwenbungen, bie hiergegen von feiten der Thitringifden
Reaierung vorgebradht find, Ffann Yein Gewidt beigelegt werben.
Menn tatjddlih bdie Bollsbeauftragten ober ber Wrbeiters unbd

9“
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Solbatenrat ber Lanbedverfammlung nidht bdie Stellung unbd bie
Befugniffe eingerdumt haben follten, bdie fie nadh bem Stoats-
grundgefey s beanfpruchen Batte, fo vermag bied an der Redjtslage,
bie durd) bie DBerordnung vom 23. Januar 1919 gefdaffen war,
nidts zu dnderm. Davom, dbaf bdiefe etwa durd) eine neue Stoatds
umwdlzung befeitigt worben wire, fann feine Mebe fein. Hievvon
abgefeben fann aber redyiSwidrigen Hanblungen grunbdidglich feine
rechtgbilbende Rraft guerfannt werben. DOhne Befang ift audy, in
weldem Umfange fonft die Veftimmungen bes Staatdgrunbgefeses
nad) ber Revolution in KLraft geblieben {inb. Gine Preiggabe der
Formlidleiten ber efehedvertindung, bie fiir bie Binbung ber
Stoatdbiirger an bie Gefehe von fdiwerwiegenber Bebeutung jind,
muf al3 audgefdilofien gelten. €3 ift auch nidht einzufehen, weshalb
etva § 108 AB{. 2 bed Gtaatsgrundgefehed iweggefallen, bagegen
ber bie viertdgige Frift flir bad Jnfrafttveten der Gefee anorbnenbe
§ 110, auf ven {idy bie Thiiringifhe Regierung felbft beruft, bei BVe-
ftand geblieben fein follte. Weide Voridriften mwurben durd) ben
Wedyfel bder Staatsform in threm Jnbalt nidyt beeintrdditigt, fie find
in einem republifanifhen Staatdwefen ebenfo am Plape wie in einem
monardijden. Daf ber Einjdrinfung ber Regierungdmadyt, bie Had
Erforbernid, bie Buftimmung bder VoliBveriretung bei ber Gefepes-
petfitnbung funbzutun, mit fid bringt, dburd) bdie Revolution bdie Be-
beutung genommen worben wdre, fann nidyt zugegeben werben. b
bie ®othaer Bolfsbeaufivagten audy in anberen Bertiinbungsfillen
jene Erwihnung unterlafien Baben, eridheint unerbeblih. Um fo
mebr, al§ fig eine ftindige gegenfiplige ilbung mdt nacf;melien
lagt, dba midit lange vor dem Gefep vom 81, Juli 1919 in ber
®othaijden Gefepfommiung verjdicdene anbere Gefebe verfinbet
worben find, et denen bie Bujtimmung bder Qanbeéneriamm[ung (32
wifnt wurbe.

Hiernady ift feftjuftellen, daf die am 2, Wuguft 1919 bewirtie
Bertiinbung bed beanjtandeten Gefeped nidtig twar, undb baf es bess
halb nidit am 6. Auguit 1819 in Reaft freten fonnte. Bei biefem
Grgebnid lann unerdrtext bleiben, ob etwa aud) baraus, bdaf bie
Gegenjeidhnung eined Mitgliebes e Staatdminifteriums fehlt, bie
Midjtigleit ber BVerfiindung Herzuleiten wive,

¥n der nadytrdgliden Intraftfesung ded Gefepes vom 31. Jufi
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1919 burd) ¥%rt 6 bed Landedgefebes vom 24, Degember 1919 famn
ein Jweifel nidht wopl beftefen. WWas bie Formlidleiten ber BVer-
Einbung angeht, fo ift diefes Gefes frei von Bebenfen, und wenn
im Wrt. 6 ABL 1 von bem ,in Kraft bleiben” bder bidherigen Gefese
bie Jebe ift, o follte dbamit in Anfehung folder Sefehe, die vorfer
nidit orbnungdméfig zuftande gefommen iwaren, offenbar beren nun-
mebriged JInfraftiveten verorduet werben. Diefe Abfidyt ift namentlid)
bem eingangd mitgeteilten Wortlout ded zweiten Abjakes im Azt 6
s entnebhmen.  {Fiiv folde Fdlle mag der Gefehigeber vom 24, De-
sember 1919 bie Beilegung riifroitfender RKraft fix den Beitpuntt
ber fritheren unmirfiomen Bertiinbung beabfidhtigt Habem. Fitc bie
tm gegenmdrtigen Verfahren vorunehmende Pritfung der Vereinbar-
Teit mit ben Borjdyriften de3 ReichSrechts ift aber biefe riidmirfende
Sraft obhne Bebeutung, benn bdie beanftanbete lanbedgefepliche Be-
frimmung trat, ba fie vorfer ol jolde nidyt Deftand, erft mit ifrer
tatjachlicen Jnfraftfepung dburd) das Gefep vom 24. Degember 1919,
affo em 14. Januar 1920, bem ReidhSredhte gegeniiber, afls bdeffen
Beftandteil nunmehr bie in ber SBmwifdenzeit in Rraft getretene
Reidhsverfaffung erfdeint. Wolte man der Lanbedgefehgebung bie
Befugnid zufpredjen, in folder Lage burdy bie Beilequng ber riid-
wirfenben Sraft zu erreiden, daf bie Geltung ihrer Gefepe nady ben
fritheren Hedytdnormen beurteilt werde, fo wiirbe bamit ben zafl-
reidjen neuen Redjtdgrundidpen, tweldie bie Reidjdverfafjung al3 Ridt
linien fiir bie Gefehgebung des Meihd und ber Linder aufgeftellt
bat, ber Boden entyogen. Fiir ben vorliegenden Fall fommt nod
ber Gefidhtspuntt Bingu, dah eine Eigentumsiibertragung mit riids
wirfenber fraft ald begrifflid) ausge[dhloffen au gelten hat, Deshalb
fann aud) bem goeiter Ubjoh im § 1 bed Gefetred vom 31, Juli 1819,
ber fiir den Eigentumsiibergang bdem 1. Dejember 1918 und den
1. Wpril 1919 o3 Stidjiage feftfest, nur die Bebeutung beigenteffen
merben, baf die in ber Jeit von ben Stichtagen bid zum Infrafts
treten bed Mefehes gewonnenen Nupungen fiir ben Stoat mit eins
gezogen wetben jollten. )
Ned) allebem fommt fiiv die gemdf Urt. 13 RYB. voryunehmende
Bergleidung ber Stand bed Neidaredits am 14, Januar 1920 in
Betvadht. Der Reidhaminifter bes Jnnern madyt geltend, bie von
ihm beanftanbete @efepesbeftimmung verftofe in boppelier Hinfidt
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gegen bie im Wrt. 153 DL 2 Sap 1 unbd 2 RB. fiir die Enteignung
aufgefteliten Grundidpe: einmal badurd), baf eine Enteignung ohne
jebe Entidhidbigung audgefprodien worben fei, fobann dadurd), bdaf
fie micht sum TWohle der Allgemeinbeit vorgenommen tworden fei.
Borweg ift die Frage su pritfen, ob {id der angegriffene § 1
be3 Gefettes vom 31, Juli 1919 iiberhaupt a8 eine ,Enteignung”
parftellt, wie die angefilhrien Verfoffungvoriduriften fie im Auge
haben. Die Thiiringiide Regierimg sieht died in Bweifel, weil dort
nur an Gnteignungen im Berwaltungsmwege, nidt aber un folde
Rechtsentziehungen gebadht fei, bie unmiftelbar durd) Gefeh bemwirft
wiivben; bie lepteren wiirben durch Urt. 153 WHJ. 2 wicht berithret.
Diefer Meinung ift niht u folgen. Die gany allgemeine Faffung
ber Gelepesitelle gibt feinen Anhalt filv eine bevartige Begrenzung ihres
Snfalts, die zudem ihrer Umgehung Titr und Tor oHffnen iwilrde.
Das Reidhagericht Pot aud) beveitd mebrfad) angenommen, bdaf eine
Redjtsentzieung durd) ein fie anordnenbed Lanbedgefel jelbjt gegen
Art. 153 Ubf. 2 RNV, verftofen fann (RGJ. Bb. 103 &, 200,
B, 109 &. 310{lg,, bef. &. 317/318, 328). Jn bemfelben Sinne
fat fid im Sdrifttum Martin Wolff (,Reid@verfafjung und
Gigentum” in der Feftgabe fiir Kabhl IV &. 21) qusdgefproden. .
Dap die in dem beanftanbeten § 1 vorgefehene Mafnahme als
@nteignung su gelten babe, beftreitet ferner bie Thiiringtjhe Regies
tung mit bem Borbringen, die eingezogenen Bermibgensdmaffen jeien
nidgt ,reined Privateigentum” bed Herzoglien Haujes gewefen.
Bunddhft wire e8 unerheblid), wemn biefe etwa suguniten des Staates
trgenbinie Dbeloftet gewejen wdren, und aud) banm wiirbe Art, 153
ALT. 2 MB. anmwendboar fein, wenn bie Redte bed Herpoglichen
Daufed nidit a8 Cigentum, fondern al2 fonflige fubjeftive Beredti-
gungen binglider ober peridnlidher Art aufpufeffen wdven (vgl. RG3.
B, 103 &. 200, By, 105 S, 2563, Wb, 107 &. 375, Bb. 109
©. 819). Gonad) wiithe ber Tinwand bes Lanbed piiringen nur
pann beadhtlid) feim, wenn behauptet yverben tinnte, die im § 1 bes
geineten Bermigen hitten fhon por bem Erlof des Gefehed vom
31, Sult 1919 — bag dann bedeutung3lod er|deinen tiirdbe — im
unbejduintien Cigentum bed @othaifdien Staated geftanber. Davon
fann inbed Yeine Reve fein. A Cigentitmer der Grumditide war
bomal3, wie in ber minblidGen BVerhanblung von ben Beteiligten
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fibereinftimmend erf{drt wurde, der Perzog oder bad PHerzoglide
Houd im Grundbud) eingetragen, fonad) ftritt infoweit fiiv Deren
Gigentum die Redjtdvermutung ded § 891 b 1 BEB.

Uber aud) abgefehen Biervon ift bie Nedislage vilig Har.
Im Herzogtum Sadjfen-Gotha war der Streit um Hed Domanial
vermbgen burd) den Verirag wiffien bem Herzog und bem Staate
vom 19, Juli 1905 beenbigt worden, dber dburd) ba3 ,Hefeh betreffend
bie Domdnenteilung” vom gleien Tage mit Gefepedtraft befleibet
murde {88, 1905 &.81). Gr Batte den audgejprodenern Jwed,
bie Dbigherigen Meinungsverjdiedenfeiten unbd Unflarbeiten zu be-
feitigen und burd) eine ZTeilung bdes Vermidgend wifjden bem
Perzoglidgen Haufe und dem Steate fiix die Bufunft tlare Verhiilt-
niffe au fdaffen. WMithin trigt er ben Medjtsdaratter eines BVer:
alei)3, dem ofne Bioeifel die Wirfung beizumefien ift, dap auf bie
friiere Medjtslage nichtd mehr anforunt. Der Jnhalt ded Vertrags
ftellt ¥ar, baf Ddiejenigen Bermbgensbeftandieile, bie bei ber Teilung
bem erzoglichen Daufe zugewiefen wurben, deffen Privateigentum
fein follten. Nady § 23 ). 1 entfagte der Staat allen AnfpriiGen
an biefen Vermigensteil in Deyug auf Mittragung flaatlider Ans-
gaben und Bermaltungdloiten, wogegen bder PDerzog fiir fid und
feine Madfolger bem Lanbe gegeniiber auf afle Leiftungen fiir bie
Hofbaltung und den Unterhalt ber Herzoglidhen Familie einfdliehic
der Koften einer etiwaigen Regierungsverivejung ober Statthalterfdaft
vergichtete. Die leptere Berbindblidhleit fiiGrie bdagu, dak mittelbar
ber Pergog bod) nod) jur Tragung von Koften beitrug, bie fonit
vom Stoate zu tragen gewefen Iwdren; Deshelb wurbe audy bie
Gigenfdhaft ber Hoffammer, die nad) 1905 basd Domdnenfibeifommif
im nftrage bed Hergogd verwaltete, ald Hffentlige Behorbe von
ben @eriditen anerfamnt, Uber alle biefe Beziehungen und recht.
lihen Wirtungen erledigten fih mit dem Yugenblid im November
1918, ol3 bad Derzogliche Haus zu tegieren aufhorte. Denn biefer
Fall war tm Bertrage vom 19, Juli 1905 ausdriidlih vorgejehen,
Rady § 6 ALY 8, 4, 5 madhie fidh némlid bad Ferzoglih Sadfens
Gothaijde Gefamthaus verbinblidy, folld e3 auffioren follte, im
Herzogtum Gotha zu rvegieren, beftimmte, im Grundbude befonders
s tennzeidhnende Grunbdjtiife mit eimem jdbrliden Reinerirage von
96000 £ an ba3 Derzogtum zu ftbereignen; biefe Leiftung war als
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Auggleid) fiir ben teilweifen Wegfall der Hofhaltungsojten gedbadit.
Ferner war tm § 23 UBL 2 beftimmt, die Berpflidung sur Ent-
ridbtung von Staatdftevern vom Doménenfideifommif, die an fid
anerfannt wurbe, jollte fo Iange ruben, wie ein Glied bes Dergoglidy
Gadjfen-Gothaifden Sefamthaufes bas Hergogtum regiere. Nur in
biefen Richtungen trat alio mit der Gtaatdumwilzung eine Anberung
bes Redytzuftandes ein. Daf ed im iibrigen audy nad) dem Uufs
Boren ber Megierung bed Herjoglichen Haufed bei ben im Bertrage
pom 19, Jult 1905 getroffenen Fejtfebungen Bleiben follte, entfprad
unpeifelhaft ben Hbficdhten ber Bertragidliefenden vie aud) bes
®efepacbers bed Domdnenteilungdgefepes. Nit biefem Beitpunite
find fonad olle friiber etwa bentbaren SBweifel an der Natur bes
Dominenfideifommifjed al8 reinen Privateigentums befeitigt.

Bezitglid) ber anberen enteigneten Bermbgendmaffen (Lidjten-
Berger Fibeitommip, Grnijt-Albert-Fibeitommif, Sdhmalfalbener Forften,
Hausalod) ift ebenfowenig erfidtlid, wer jonft Bitte Cigentitmer
fein follen, wenn nidit dad Derzoglide Hang. Eined Eingehend auf
Eingelheiten bebarf e2 nicht. Wenn ber Staat aud der Entftehungs-
gefchichte biefer Wermogen EigentwmBanfpriide fiir fidh Berleiten
wollte, jo wire e3 feine Sadje gewefen, fie ju verfolgen, Bis jum
Safire 1919 Batte er fie jebenfallz nidjt burdygefept.

Die Frage, ob bie eingezogenen Vermigensmaffen ihrer rechts
ligen Notur nady Segenftand einer Enteigmung zugunflen bde3
Gtaates Bhatten fein Bnmen, ift fomit obme jebe Einjdrantung su
bejaben.

Die Unnahme bed NeidBminifters, baf bie — wie Biernad
~ feftsuftellen — im § ! be3 Gefeped vom 81, Juli 1919 qus-
gejprodhene @nteigmumg gegen rt 153 ALY 2 NBV. verftofe, weil
fte ofne jebe @nitjdidigung erfolgt fer, ift su billigen. Minbeftens
fiir foldhe SanbeSgefepe, die unmittelbar eine Enteigmung verhingen,
ift bie Berfafjungdvoridrift bahin auszulegen, daf das Gefey bdem
Gigentiimer eine angemeffene Enifdddbigung, wenigftens dem Grunbe
nad), subilligen wmuf, und mithin jdon dann das Reidsredit vers
legt, wemt e von der Enifddbigungsfrage jdhweigt. Denn bie Uns
otbnung im Urt. 153 Ubf. 2 Sap 3, baf wegen ber Hibe dber Ent-
fhtibigung ber Medjidweg bei ben orbentlihen Geridhten offen su
Balten ift, ergibt, baf ber ®efengeber bie Moglichleit eined Streites
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iiber ben ®Grund ber Entfdadbigungsverpflidtung garnidt it Be
tradyt gesogen Bat, fonft wiirbe er dafiiv erft redit ben Redjtsweg
erbffnet haben, Er geht offenbar bavon aus, baf ber Grund biefer
Berpflidtung durd) dad Enteignungsgejes felbft Harzujtellen ijt, fo-
baf baritber nidht weiter geftritten werben fann, und namentlid) dber
betroffere Cigentitmer fid) inforeit fein Redt nidjt erft vor Geridit
su fuden braudt. Der angefodjtene § 1 verftsht alfo fhon bes-
bald gegen bas Meidheredyt, weil er — iwie aud) ber itbrige Teil
bed Gefeies vom 81. Juli 1919 — von bder Cnijdjibigungapflidit
fdpweigt.

@3 ift aber aud) amjunefmen, daf ber bamalige @efeprgeber
bem $erzog undb bem Hergoglidien Haufe jede Entifadigung bat
verfagen wollen. Jn diefer Ridjtung qibt die BVerfanblung in der
18. @igung ber Landesverjummiung vom 31, Juli 1919 (Ver-
Bandlungen 1919 Nr. 6 S. 152—172) volle Gemiffeit. Der Untrag
de3 demofratifhen Abgeordneten Dr. Guimann (&. 154), bie Regies
tung um DBorlage eined abgednderten Entwurfd zu erjuden, in
weldjem ber dem Herzog mit Schreiben bom 13, Suni 1919 ge-
madite Voridlag einfdlielic) ber gebotenen Wbfinbung bem Gefepe
sugrunde gelegt wird, fam ywar nidt gur Abjtimmung, wurde aber
in verneinendem Sinne auf bie Weife erlebigt, bdag bie iiber eine
Abfinbung {dweigende Regierungdvorlage gegen bie Stimmen bder
bitvgerlichen Wbgeorbneten angenomumen rwusde (S, 172). Bejonbers
fei nod) auf bie nmadbftebende, won bem bemotratiffen bgeorbneten
Rriiger in jener Situng getane Huferung (S. 169) Bingemwiefen:
w Der Unteridiied gwifden diefen Rbrperichaften — gemeint find der
Urheiter- und Soldatentvat und bie Lanbesregierung — und ung ift
nuc der, baf fie obue und wir mit Entfhddigung enteignen wollen,
ie e jo oud) ber ReidBverfoffungdentwurf voridreibts Die
®othaifdie Regierung bat denn aud) ibrer unter bem 23. nguft 1919
an ben Reichdjuftigminijter gerichieten Unfrage die Uuffafjung zu-
grunbe gelegt, baf bie Tigentumsentziehung ohne Entjddbigung er-
folgt fei. Dof bied ber Wille bes Gefepgebers war, fann jonad
mit Fug nidt beyweifelt werden.

Diefe Eridgungen reiden aus, wm bargutum, baf bie be-
anftanbete [anbedreditlihe Boridrift mit bem Reidjsredhte nidht
vereinbar ift. Mithin bebarf e8 nidit nod) bed Cingehend darvauf,
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ob Urt. 153 ALL. 2 RB. aud) infoweit verleht ift, ald er beftimmt,
baf eine Enteignung nur zum Woble ber Ullgemeinbeit vors
genommen erden fomne.  Ebhenjo fann babinftefen, ob ber an-
gegriffenen Bor{drift etwa aud) fonftige Beftimmungen bes Reidys-
vedjts, indbefonbere Art. 109 ded Cinfiihrungsgefeges yum Biirgerlihen
®efepbud), entgegenitefen.

3t biermad) bem Untrage bed Reih3minifierd ded Jnnern
ftattzugeben, fo erledigt {ich bamit aud) ber von ber bayerifdjen
JRegierung geftellte Antrag. BVon ber Eni{djeibung ber Frage, ob
fte mach Art. 13 Abf. 2 RB. beredhtigt war, ihn zu ftellen, ift bes-
halb abjufeben.



