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37. 1. Qu twelden Redidnormen findet ein Edodensderjapan{prud
jeine Grundlage, den ein Kommunalbeamter gegen feine Gemeinbe
erhebt, weil fie 3 unterfafjen Babe, ihm iu feiner dienftlidyen
Tidtigleit gegen Anftedung su {diten?
2. Juwicweit wird ein {older Yniprud) burd § 14 RUnfFirfG.
cingefdyriintt?

Unfallfiiviorgeqefel fir Beamte und fiir Perfonen bded Solbaten-
ftanbed vom 18. Juni 1901 (REBL &. 211) §§ 1, 10—12, 14,
Sudfifdes Gejep, die Unfallfirjorge fiir Beamte betreffend, vom
1. Suli 1902 (GuBBL &, 248) §§ 1, 10, 11,  RBexf. WUrt, 131,
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IIL Bivilfenat Urt v 16, Juni 1925 & &, . (RL) w. Stabt
Leipzig (Befl). III 391/24,

I Sondgeridit Qeipsig.
IL.  Obetlandedgericht Dredben,

Der Kltger, feit dem 1. Miirg 1918 Beamter im Dienfte ber
Bellagten, war feit dbem 2. Jamuar 1919 in dem Dridamte fiir
Rriegerfittforge Dejddftigt. TIm Dejember 1921 erfrantte er an
dgyptifer WAugenlrantheit. Fiir den thm daburd) erwadjfenen Schaben
madit er bie Bellagte verantwortlid). Sie Habe ez {dulbphafters
weife unterlaffen, die erforberlidhen Borfidyismafregeln ju treffen, um
ibre mit ber Rriegerfiirforge betrauten Beamten vor Unftedung durdy
vie vielfach mit leidht itbertragbaren Rrantheiten bebajteten RKriegs-
befchidigten su fdjigen. Détte die Betlagte ihre Fiirforgepflidht er-
fillt, fo witrde ihn, Kliger, die Krantheit, die er fid) nur durd) An-
ftedung im Dienfte bet ben ihm obliegenben peritnliden Verhanbd-
fungen mit Rricgsbefdhddiglen gugesogen Haben Edmue, nicht befallen
faben, it der Rlage verlangt er Fejtftelung ber Sdadbenserfat-
pflidt ber Beflagten.

Die Beflagte ift dem RKlaganfprud) in redytlidier wie tatfdd-
fider Dinfidht entgegengetreten.. Shrem Univage gemdf Baben bie
Borinftangen auf Klagabweifung erfannt. Die Revifion bed RAdgers
filhrie zur Aufhebung ded Berufungdurteils.

Griinbe:

Segen bie Betlagte fann ber RKlager Unfpride ouf Sdabens-
erfab wegen feiner Unftedung mit dgyptifder Augentrantheit nux
bann erbeben, wenn er fie fid) in feiner dienftlichen Tdtigleit zu-
gejogen Bat.  Der Berufungsridyter unterftellt dad zu feinen Gunften,
fommt aber tropbem zur Rlagabweifung, weil die Eriranfung bdeg
Retgers dann einen im Dienft erlittenen Unfoll bdarjtelle  Dafiix
werbe ihm Jdon Fitrjorge zuteil auf Grund bed Dridgefenes bder
Betlagten, betveffend die Unfallfiirforge fiic ftadtijhe Beamte, vom
2. Noveinber 1904, Weitere Unfpriide aud dem Unfell al8 nad
biefem Drtdgejehe ftanben 1hm aber, wie fid) ausd dem Unfallfiirforge-
gefely fitr Beamte und fiir Perfonen bed Soldbatenftandes vom 18, Juni
1901 unbd bem fadifijen Gefete, die Unfalfiirjorge fiir Beamte be-
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treffend, bom 1. Juli 1902 ergebe, nidit ju. Diefer Klagabweifungs-
grund fann nur gum Zeil gebilligt roerben.

Die betben begeichneten Gejese unterjdeiden fid) Hinfidtlih bes
Rreifed der von ibhnen betroffenen Perfonen. Wibhrend bas erftere
(8 1) fih nur auf bie Reidsbeamten bejieht, bie in reidagefeplich
ber Unfallverficherung unterliegenden Betrichen bejdhiftigt find, fieht
bas leptere (§ 1) von einer foldhen Cinfdhrénfung ab und um
fagt alle Beamten ber Staatdzivilvertvaltung, nnabhingig von bder
Art ifprer Befdydftigung. €2 gewdhrt ihnen deshald aud) Unfall-
penfion, wenn fie infolge eined im Dienft erlittenen Unfalld bauernd
bienftunfihig werden, wibrend bad RnfFir{®. einen Betriebsunfall
erforbert, Die §§ 10—~12 RUnfFitr|®. nefmen ben Reidysbeamten,
benen bie Fiirjorge Ded Gefepes zufommt, gewiffe Schadenderfob-
anfpriide, bie fte jonjt aus einem Unfall ju erfeben bereditigt wiren.
Diefe Borfdriften erfiredt § 14 RUnfFic|®. binfidtlid reiddgefet-
lider Sdjabenderiapanipride ouf Steatd~ und Kommunalbeamte,
fofern fiir fie burdy Sanbeggefepgebung ober ftatutariiche Feftfepung
eime ber reidhdgefeplichen minbeftend gleidhfommende Unfallfiirjorge
getroffen ift. § 14 bejdrontt fich feinem Wortlaute nad) nidt auf
bie Staatd- und Kommunalbeamten, die in reidhdgefeslidy der Unfall-
verfidierung unterliegenben Betrieben bejddftigt find. &8 ijt deahald
bie Meinung vertreten wotben, er beziehe fih — abweidjend von ben
fonftigen Borfdriften bed RUnffitrf®. — auf alle von ihm be-
seidmeten Beamten pbhne Ridfidt auf ibre Befddftiguug. Diefe Un-
fidt bat jebod) ber VL Rivilfenat bes Reidhdgerichtd in ber REGA.
B. 99 &. 214 abgebrudten Entideidung abgelehnt. Gerabe bie
Beftimmungen bed SadyjUnfFiie]®. gaben ihm Beranlafjung, mii
ausfithrlider Begritndung darzulegen, daf § 14 in Ubersinftimmung
mit bem fonftigen SInfalt ded RUniFirf®. mur jolde Staatde und
Kommunalbeamte betreffe, die in reichegefeplich der Unfallverfiderung
unterficgenben Betrieben beidhdftigt feien. Nur zu ihren Ungunften
orbne bie fragliche Voridrift al3 Andgleidy fiir bie ifuen gemibrie
Unfaljiirjorge ben Audiduf von Sdadenserjahenipriden an,

Diefer Auglequng des § 14 ift beizupflidhten. Die Seltend-
madjung reic)Bgefeplidier Shabenderfapanfpriiche ift nur ben in Be-
trieben ber Dbegeidhmeten Urt befchiftigten Sanbed= und Kommunal
Beamten unterfogt. €ine etwa baritber Hinaudgehende Boridrift ded
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Sanbedreditd — o § 10 SadhillnfFiir{®. — entbehrt der Biiltig-
feit, allerbingd nur, joweit fie fid auf reidisredjtlide Shabenderfak-
anfpriide bezieht. WUnderd fteht e5 mit {anbegrechilichen Unfprichen,
mit benen fidy § 14 nicht befaht. Soweit das Gebiet ber Lanbed-
gefesaebung iiberfhaupt reidyt, fann fie aud) dbie Sdadenderfapanipriide
regeln, €8 fteht nicdhts im Wege, dab fie tm Lanbesredyt begriinbete
Sdjabensderjapanipritdje allen eine Unfallfiirjorge geniefenden Beamten
entzieht, auch damm, wenn fie nidht in einem Betriebe bejdhaftigt find,
ber reidiggeieblid) Der Unfallverfiderung unterliegt. Die bie Erfap-
anfpriide der Beamten einjdranfenden §§ 10 und 11 SadillnfFi]®.
find aljo vom Standpunfte bed Reidhsrechtd aud infofern nicht zu
beanftanden, al8 fie Unfpriide aus facdiijdhen Lanbedgefehen ein-
fdjrinten, auf welde Wnfpriide fid ibrigend § 11 — anbders als
§ 10 — ausbriidlid) nur begieht.

Der Kldger war gur Jeit feiner Unftedung nidht in einem reid)s-
gefeblidh ber Unfellverfiderung untetliegenden Betriebe bejdyiftigt.
§ 14 RUnfFie{@. trifft ihn demnad) nicht. Die aud feiner Erirantung
ibm etwa ermad)jenen reidsgefeplichen Schadenderfabanipiiide hat ex
bebalten. Daf er bagegen im fad)fiiden Lonbesred)t begriinbdete YUn-
{priiche biefer vt gegen bie Beflagte nidht geltend madhen famn, bHat
ber Berufungsridhter den §3 10, 11 SaHUn{Fiiri®. entnommen.
Snfoweit ift feine Entidieibung der Unfedjtung entzogen (§ 549 ZPL.).
Gg fann bedhalb auch nidh)t in die von ber Revifion erbetene Nady=
pritfung ber {Frage eingetreten werden, ob bie YUnftedung mit Gyyp-
tijder Augentrantheit, bie ber Kidger, wie unterftellt, im Dienfte er-
litten Bat, einen Dienftunfall barfteflt. Dap fie €8 ift im Sinne der
angezogenen fadfijden Beftimmungen, Hat bad Oberlanbdedgericdht
binbend audgeiprodyen.

Die Enticgeidung itber den Kfogauipruh hiingt alio davon ab,
ob er feine Begriindung im Reid)s- oder im Landegredit findet, Der
Rlager wirft der Betiagten vor, fie habe die Borfehrungen nidyt ges
troffen, bie fie jum Sdupe ihrer Beamten vor Unjtedung Habe
treffen miiffer. v behauptet alfo eine Bevlepung ber ber Beflagten
bem Rldger al8 ihrem Beamten gegeniiber obliegenden Fiirjorges
pilicht. JInfoweit Handelt e3 fich um Redytabeziehungen, bie lediglidh
in bem awifden ben Parteien Dbeftehenden Beamtenverhaltnis ihre
Wurgel Haben und bie dedhald nady dem einfdildgigen — Bffentliden —
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Lanbesredit ju beurteilen find. Nach ihm bemift fi), ob und inwie.
weit eine Semeinde ihre Beamten vor Sefabren zu fditken Hat, die
fie bei Unsiibung ihres Dienftes treffen tonnen, und welde Folgen
fidh an bie Nichterfiilung einer jolden BVerpflidhtung Initpfen. § 618
BBB. findet auf bad bifentlichreditlie Beamtenverhiltnis feine,
audh feine entfpredjende Unwendbung. RNur der darin ausgeprigte
Redjtzgedante tann als allgemein giiftig zur Ansfillung einer Liide
bed pofitiven dffentlichen Rehtd verwandt werden (REJZ. Bb. 97
&. 44, Bb. 111 &. 22). Gr gilt bann aber lediglid ald bifenilid)-
rechtliche Megel, al8 Feil bes fiir bas Beamtenverhdlmid mafgebenden
Qandesredts (REJ. Bb. 85 €. 146). In biefem Sinne fann bie
Wnyiehung bed § 618 BOB. durd) den Berufungsridpter verftanden
unb gebilligt ywerben. Die Abweifung bed bierauf geftithten, aus-
{dlieRiidh) lanbedrechtlihen Unfprudd tann ned) dem oben Gefagten
mit ber Revifion nidht angefochten werben.

Sn ben Bebauptumgen bded Kligers liegt aber nidt blof ein
Borourf gegen bie Beflagte felbit, jondbern aud) gegen ifre mit ber
Triicforge fiiv ben ftadtifden Beamtenforper betrauten Beamten, Fhnen
Tegt ber Rldger bie Werlepung einer Amidpfliht zur Caft, aud ber
er aud) al8 Beamter einen Sdhabenderfopanipruc) BHerzuleiten be-
redtigt fein fann (RES. Bb. 100 &. 189, Bb. 105 &, 197). Die
angeblid) fehlerhafte Umisausitbung ftand nidjt mit ber Wahrnehmung
privatredhtlicher Snteveffen ber Beflagten in Jufammenbhang, jondern
bezog fich auf die ibr ibren Beamten gegenilber obliegenben fffentlich-
reditlidhen Pflidyten, ftellt fid) alfo ald Ausiibung dffentlider Gemalt
bar (val. RGS. Bb. 84 &, 28), bdie fid nidt blof im HBwanae,
fonbern audy in ber iirforge betdtigt (RGS. Bd. 102 . 82 unbd
bie bort angefiifrten Entfdeibungen). o aufgefaft fligt fich der
Sloganfprudh euf eine reidsredytliche Grundlage, auf Art. 131 RBerj.
in Berbindbung mit § 839 BEB. Jbn bat da3 Dberlandedgericht
bem Rldger ju Unredt auf Grund ber §§ 10, 11 SidiUnifFir(®.:
abgefprodyen. . . .



