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61, 1. gindet § 7 bed Neidéhoftungdgefeses Ampendung, wenn
eine aualinbijde Firma cinew Sdadencerjapan{prudy gegen das
Peutjdpe Reidy geltend madt, den ihr cine bdeutfde Firma ab-
getreten Bat?
9. @inb bdic Borjdriiten rebifibel, bie die in Art, 109 ded
Berfailler Vertragd vorgefehene Jnternationale Kommiffion wihrend
der Beit der Befegnug Nordidleswigsd erlafien hat?

BPO. § 549.  Reidyshaftungdgefes § 7.

IIT. Bivilfenat. Urt. v, 26, September 1925 L &. T. (Bl) w.
Deutiches Reid) (Betl) IIT 486/24,

1. Qanbgeridyt Flen2burg.
II. Dberiandedgendy fiel,

Sm Quli 1920 fanbte cine Flensburger Firma Preftorf an bie
Rldgerin, eine banijde Firme. Die Sendung wurbe am 7. Juli von
ber Rontrollitelle Niebill ded Reidydbeauitragten fiic die Iiber-
wadjung ber Ein= wund Wusfubr angebalten und vorldufig fider
geftelit, und am 13./14. Jufi von bem genanauten Reichsbevoll-
midytigten fiir verfallen erfdrt. Anf Befdywerde ber Rldgerin find
am 14, Dftober 1920 - Befdylagnatme und Verfallgerfldrung aufs
gehoben worden. Der Torf war inywifjden berfteigert worben. Die
flagerin, ber bie Flensburger Firma ifre einjdidgigen Anfpriide
abgetreten Hatte, lehnt bie Unnabme bed Binterlegten Berfleigerungs-
erifes, atg bei bem DBerfauf etner anberen, nicht der fraglichen
Genbung erzielt, ab und verlangt vom Reid) Jeblung von 1918,
98 @oldpmarl nebft Jinfen alé Sdadenderfoh. Dad Berufungss
geridit Bat ifre Rlage abgewiefen. Jhre Revifion. wurbe zurid-
gewiefer.

@rinbde:

Nadjy bem feftgeftellten Sadhberfalt ift bavon audzugehen, daf
e3 fid) bei dem fragliden Torf um einen jogenanmten Berjenbungss
fauf geBanbelt Hat, bei bem bag Eigentum an dem Zorf trof ber
Berfendung an bie Kidgerin bei der Flendburger Firma gebiieben
ift (MGS. Bb. 102 &. 40). Dhne Rehtdirrtum Tonnte bdafer biefe
al3 burd) die behdrdlidien MMufnahmen gefdibdigt angefehen und s
brauchte fein mafgebended Gewidit barauf gelegt su werben, daf fie
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sundd)it verjudit Hat, bie Rdgerin al8 die unmittelbar gejdibigte
gelten zu laffer. Qbr, ber beutifen Firma, ftand alfo, wenn ber
im § 1 ded Reidhahaftungsgefeses vom 22, Mai 1910 (ROBL &. 798)
porgefehene Sadyperhalt vorlag, ein Eriopanfprud) gegen bad Reidh
3. Daburdy, daf fie ihn einer audldnbifdhen Firma abivat, wurde
pie Redhténatur biejes Uniprud)d nidt gedndert, indbejondere
wurbe er nidt zu einem foldyen, ber bem Ungehibrigen eined aus-
[dnbilden Staated ermadiien war, fonbern er blieh ein fiir eine
ventidhe Firma begriindeter, wenn audy einem Auslinber abgetretener
Anfprudg. Auf bdiefen Fall finbet § 7 bed bvorgenannten Gefenes,
ver eine materielle Boreusfebung folden Eriopanfpruds, nidht aber
feine ®eltendmadyung regelt, feine Unmmwendbung, WUud ber genannten
Oefepesitelle ift bafer fein Bedenfen gegen bdie Buliffigleit ber
porliegenben Rlage ferzuleiten. ©Schon deshalh eriibrigt fidy eine Er-
drterung bariiber, ob § T bed Reidi3haftungdgefehed mit bem ge-
gebenen $Galled in crfter Qinte Heranguziehenden Art. 131 RB. ver-
einbay ift (MG Bb. 109 &. 212), zumal diefe Verfafjungsheftim-
mung st benjenigen gehdrt, die ald Grunbdredite ber Deutjden
oufgeftellt finb, ...

Teener riigt bic Revifion, baf bad Berufungsgeridit, weldes
bas Borliegen einer oromungdmikigen Wusdfufjrbewilligung wegen
Fehlens eined ber vorgefdjriebenen Stempelauforude auf ben Fradt-
briefen verneint BHat, bie Bebeutung biefes Stempels wverfannt
und bie Unterfaffung feined uforuds vedtlih umgutreffend beur-
teilt habe Rud) biefer UAngriff verfagt, dba ed fid injoweit um
bie Yuslegung von Voridyriften Bbanbelt, auf Deven Berlepung bie
Revifion nidyt geftiipt werben fann (8§ 549, 562 FPL.). Das Ber-
Tangen ber Mevifion, biefe BVoridyriften, tweldje von der in Art 109
bez Berfailler Wertragd vorgefehenen Jnternationalen Kommiffion
erloffen worben find, mit Mildfiht auf ben genanmtenn Urtifel ol
reidgéreditiihe anguiehen, ift al8 unbegriindet abulebuen, Beber aus
ben einzelren Beftimmungen biefed Wriifeld nod) aud feinem Gefamts
inhalt und feiner Stellung im Eyftem bes genannten Bertrags it
tin Derartiger ©djluf Herzuleiten, ebenfowenig aud bden beutiden
Auefiihrungsbeftimmungen ober aud allgemein anerfonnten Regeln
bes Bollerred)ts, Daber verfagt audy eine Bezugnahme auf Art. 178
Abj. 1 Sap 2 und Art. 4 Der Reidsverfafjung. Hud) bie Crivdgung



298 62, RNotariatdgebilhre.

fann nidgt plapgreifen, daf. weil bas Reid) den Erlaf jolder BVor.
jdiften — wenn aud) gezroungen — zugelaffen Babe, biefe beshalp
alg reidsreditlidhe amputfehen feien. Wenm fogar Normen, beeen
@epung das Reid) feinen Lindern qusbriidlid) aurweift ober {iberlafi,
nidyt veidsreditiidhe im Sinne bes § 649 JPO. find, fo muf ent-
fprecienbed um jo mehr Bier gelten. Die Vehoupiung einer BVer-
lejung ber fraglidhen Boridriften famm baber in biefem NReditdzuge
feine Beriidfidhtigung finden.

Daf bas Bernfungdgeridht auf Grund feiner Annafme de3 Bor-
liegens ber obengenannten Umijtinde bie Behorbliden Wafnabmen
alg gerechtfertigt angejeben Bat, ift aud) banm nidhyt redtlid) fehifam,
wenn leptere urfpriinglich auf einen anderen Grund — ettoa ben
Mangel ber Verechtigung bed” Audftellerd ber beizubringendben Be-
fdetnigungen — geftiilbt wotben fein follten. Fiir bie vom Be-
rufungdgericdht zu trefiende Entfdeidung fam e3 nur darauf an, ob
bie DMafnahmen mit Red)t getroffen, nidht ob fie fogleid ridtig
begriindet tworben iwaren. ...



