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82. 1. 3Bu wefien Laften geht die Enutwertung einer DMackfumue,
bie fidy der sur RKaufpreidzablung in dentfder Marf verpfliditete
auslindijpe Rinfer zur Crfiillong diefer Berpfliditung angedafit
bat, wenn ber deut{de Berfdufer feincr Liejerpflidht nidyt nadtom?
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2, - Unfer welden Umijtdnden mufite der ouslinbdijde RKdufer
die angejdafite Martjumme bei fortjdreitender BVer{dledterung der
Mast wicder abjtofen unh in feine Geimijde Wihrung wmwedfeln?

BEHB. §% 242, 254,

IL Ripifjenat. Urt. v. 13. Oltober 1925 i &, Firma R. (Befl)
. Firma R. B. Magnefitfabrifen (KL}, II 488/24.

1. fanbgeriht Pomburg, Lamnter fir Handbeldjadern.
II. Dberlanbesgericyt bajelbit,

Mitte Auguft 1921 verfaufte die in Hamburg anjiffige Bellagte
an bie RAdgerin, eine fHoldndijde Firma, 200 Tonnen EHlors
magnefium um 190 £ fiir 100 kg fob Pamburg zur Leferung
,September/Dftober auf Ubruf. Um 19. September {daffte fidh
bie Rldgerin ben gur Begahlung bdes Kaufpreifes erforberliden Mart
betrag an, und am 26. besf. Ponats, nadidem inzwifden ein Teil
ber gefauften are geliefert morben war, mabnte fie bie Betlagte
auf Rieferung bes bamal8 nodh ausftehenben Refted, jedbods ohne
Erfolg. Aud) bie Unjang Januar 1922 der Beflagten gejehte Nadh»
frift berlief fruchtfos, Demndd)ft erhob bie RKidgerin Rlnge auf
Sdyabengerfap wegen Nidyterfillung (Nidtlieferung von nod) rund
60 Tonnen) mit dem Untrag auf Jahlung von 250100 4, und
erfiritt ein den Unfprud) bdem Grunde mach filr gereditfertigt er-
Hdrvendes Ucteil bed Landgeridhts, dad infolge Buriidnahme der ba-
gegen eingelegten Berufung rtechislriftig wurbe. Jm nachherigen
Betragsverfafjren vor bem Lanbgericht verlangte bie Rldgerin an
Stelle obiger Papiermartiumme 2188,65 Holl. Bulben, die fie zu-
gefprochen befam. Anf ifre Berufung wurde die Betlagte gur Bahlung
besjenigen Goldbmarfbetrags verurteilt, ber am JBahlungdtage bder
Summe von 200507 Holl. Gulben entipridht; ber tweitcrgehende An-
iprud) murde abgewiefer. Uuf die RNevifion ber Bellagten erfolgte
Hufhebung und Suridoermeijung.

Uug den Griinden:

v v« Jnfoweit, af8 Dbie {dlieflid) geforderfe Summe von
2188,68 §oll. Gulben ben Betrag wvon 250100 Papiermart iiber-
fleigt, ift da3 Berufungdgeridht mit Recht pon newem in eine Pritfung
ver Beredtigung bed Grunded bded Anfprud)d eingetreten, Denn
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bas vechtaleiftig geworbene lanbgeridhtfidhe Urteil vom 14, Degenber
1922, bag den ©djadenderfapanfprud) wegen Tidyterfillung bdem
®runbe nady fiix gerechtfertigt extlart, begieht fidh mur auf ben bamals
verfangten Betvag von 250100 Papiermarf, Bei Ddiefer meuen
Rriifung gelangt dag Berufungsgeridt von ber Annafhme aus, daf
bie Betlagte vom 26. September 1921 an im Lieferungdversug ge-
wejen, dap afjo die Nadyfriftfehung vom 5. Januar 1922 nidt u
beanftanden fei, zur Bejahung ber Bereditigung ded Anfprudd bem
®runbe nad), ohne die Frage, ob bdie reftlihen 60 Lonnen [don
gegent Gnde September 1921 ur Lieferung fdllig waren, im Bu-
{ammnenfang mit der BVertragailanfel , Rieferung September/Oitober
anf Abrufs u erdrtern. Eine Priifung in dicfem Sinme durfte
nidjt unterbleiben. Denn twenn die Lieferungstaujel — wie die
Stevifion geltend madit und woriiber gunddyft ber Tatridjter fid aus-
suiprechen hat — bie Bebeutung baben jollte, dafy bie Kligerin Fur
Berteilung ihrer Ubrufe auf bie Vionate September und Dftober
verpflidytet, alfo gum Abtuf ded Heftes von 60 Tounen fdjon gegen
Geptemberenbe nidyt beredtigt war, bann ift die Unnahme, baf die
Betlagte am 26, September 1921 in Berjug geraten fei, nidyt bes
griinbet umd muB, wenn die Friftfchung vom 5. Januar 1822 in
Drbnung geben foll, bejiiglich bed Eintrittd bes Lieferungdversugs
ber Belflagten cine anbermeitige Feftjtelung erfolgen.

Unbegriinbet ift bie weitere ben Sdjadenseriaaniprud) wegen
Ridgterfiillung betreffende Fevifiondriige, bie darvauf gejtiipt wird,
baf bie Ridgerin nidgt berechtigt gewefen fei, fid) jdon am
19, September 1921 mit bem zur Begablung ded RKaufpreifed fiir
die nodh ausfiehende Ware erforberliden Martbetrage zu verfeben.
Die Revifion meint, bie Kldgerin Habe, jolange ifr nody feine Ware
angebient gemefen fei, zu foider Unjdaffung feinen Unlaf gehabt,
um fo weniger, aI8 fie an ber Birfe jeberzeit bei Vebarf deutide
Mart gegen HolEndijde Gulben hitte befommen Einnen. Durd) bas
Siegenlaffen ber angeidaffien 500000 £ bis gum 21. Fanuar 1922,
tiop Ded fortfchreitenben Sinfens Der deutjchen Wahrung, babe fid)
bie Rligevin felbft in Shaben gebradt. Jedenfalld ydre fie aber
— nad) Unfidt ber Revifion — gemd § 254 UL 2 BEB. ver-
pilidytet gerwejen, bie Beflagte von ber WAnidjaffung und Bereithaltung
der Roufpreidjumme in Dlarf in Kenninid zu fehen und fie auf bie
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Gefaljr Ded durd) ben Kurdverluft entftefenden ungewdhnlid) Hohen
Sdadens aufmerfiom ju madjen. Diefen Erivdgungen vermag fid
per erfennenbe Senat nidht anjufdliefen. Die Kidgerin, die in er
jfveiten Ddlfte des September 1921 nidyt wiffen fonnte, wie fid) ber
Qurs der beutfden Mart fernerhin geftalten wiirde, Hanbdelte im Hin-
Sid auf bie bamals feineZwegd audgeidiloffene Moglidfeit eines
titnftigen Gteigens ber Wart nuc ald vorfiditiger Kaufmann, wenn fie
fif — wie va3 Berufungdgeridjt etmwaudfrei feftgeftet hat — zur
Erfitltung ber aud bem Abjhiuf ihr nod) ermadyfenben BVerbindlid)-
feiten in Pact eindbedte. FTrat aud eine wefentlide, nadbhaltige
Befferung ber beutiden Wdhrung in der Folge nidt ein, {o ermsg-
lichte bie Entwidlung, iie fie ficd) big Mitte September 1921 poll-
sogen Batte, bod) nidht einen aud)y nur Halbwegd fideren Sdhluf
bafin, daf bie Mart umaufhaltfam weiter fallen werbe. Diefem
Sebanten modjte {id) fpaterhin, al8 bie Mart mehr und mehr ihrem
Berfall entgegenging, ber gur Sablung in deutfder Wahrung ver-
pflidjtete auslinbifhe Riufer nidht veridlieken diirfen; fiir die Bier
fragliche Beit vom ©eptember 1921 bis Unfang 1922 fann ber
Rldgerin eine jolche Erwdgung nidt gugemutet werben. Dedhalh
liegt ein Verfdiulden ber Kligerin aud) nidyt barin, baf fie ben zur
Bezahlung der 60 Tomnen erforberliden Martbetrag a3 folden
bebielt unb nidjt toieder in Bolldndijdie Gulben ummwedjielte; bdies
um fo weniger, al8 fie {id) nach dber Wahnung vom 26. September
1921 auf bie demnddyft erfolgendbe RQieferung bed Refted, jedenfalld
aber barauf verlaffen burfte, bof bie Betlagte bis Enbe Dltober
ober ¥nfang Movember 1921 ifrer Lieferpflicht vollends genilgen
werbe. Diefe Auffaffung fteht mit den Entjdeibungen bed 1. Bivil-
fenats vom 29. Geptember 1924 T 10/24 (IW. 1925 &.137 Nr. 4)
und bes IIL Bivilfenats vom 16, Dejember 1924 RGF. Bb. 109
©. 337) nidyt in Wiberfpruch, weil eben die Vorausdfepung, unter
weldjer biefe Urteile von bem quslindifden Rdufer eine Wieber-
abftofung Ded angejdiafiten Diartbetragd verlangen, Bier nidht por-
liegt, infofern gegen Scjluf bed Jnhres 1921 bdie Audfiht auf ein
Steigent ber Marf nod) nidht als ver{hwindend gering begeichmet
werDen Ponnte. NMody tweiter gebt (sugunften bed Valutafdyuldners)
Rupbaum, Dad Geld in Theorie und Proris ded deutfden uubd
auslindijden Redts ©. 201: exr geftatiet bem auslindijen Baluta-

a5*
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fchulbner jdlechthin bie Berufung auf bdie vorgenommene Eindeduny
in ber fremben (unbeftdndigen) Wihrung und eclldrt ed fiiv 5u weit-
gehend, wenn bem BValutajdulbner jugemutet werde, bdie durdy bas
Sidjerungsgefhaft eingegangene Haufjepofition bei unaufhaltiemem
Fallen ber eingededten TWdhrung zu lifen.

Unridhtig ift oudy die Anfid)t der Mevifion, die RKidgerin Hitte
mit der Unjdaffung ber beutfdhen Mart jum minbejten bid jur An.
bienung weiterer TWare warten miiffen. Demn e8 ijt Ablidy und
purd) bdie ©orgfalt eined ordentlidjen Kaufmannd geboten, bof fid
ber audlanbijde RKiufer, ber den Kaufpreid in beutfdher Wihrung
ju entrichten Bot, al8bald nad) BVertragsidluf in Mart ecindedt
(ogl. STW. 1925 &. 187 Mr. 4 wnd Nufbaum a. a. O.); mit ber
Moglihfeit, daf fidh) bie Ridgerin den erforberlichen Marlbeirag an-
{dhaffe, formte und mubte daber die Bellagte fdon im September
1921 tednen. Damit und auf Grund der Ermwdgung, def and
ba3 einige Yonate fortbauernde Wercithalten eined angejdafften
TRartbetrags unter ben hier gegebenen Umitdnden nicyts aufierorbents
fidjed bebeutet, entfillt audy bie Beredhtigung ber qus § 254 Abf, 2
BGB. abgeleiteten RNilge, gang abgejeben bdavon, bdaf bdie Bellagte
in ben Borinftanzen ein Mitverfdhulben der Rldgerin im Sinne bes
§ 254 nicht geltend gemacht Bat.



