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87, Nod) welden Grundjiten ift der Streitwert fiir daé Swijdien-
urieil fefizuiesen, durd) weldes ber Beitritt eines Nebenintervenienten
suriddgewicfen wird? _
BPO. 88 71, 8. DORG. § 25 Ui 3.

L Bivilienat. Befdl. v, 21. Ottober 1825 i. &. I. P. B. Alt.-Gef.
(RL) w. 8.-B. AL.-Gef. (Bell) I319/24,

Der Sadjverfhalt ergibt fid aus den folgenbden
@riinden:

Durdy Jwifdenurteil vom 8. Juli 1925 Pat der L Biviljenat
be8 Meidydgeridyts die Nebenintervention der Firma WM. . gemdf
§ 71 BPD, suridgewiefen und die Koften der Nebenintervention der
Nebenintervenientin auferlegt. Im Redtdfiveit der Dauptparteien ift
burd) Bejdlufi vom 6. Degember 1924 ber Wert bed Streitgegen-
ftanbe3 auf 500000 RIN. feftgefest worben. Nad) diefem Streits
gegenftand ift die Urteilsgebilhr fir bie Buriidweifung ber Neben-
intervention (§ 256 UL, 8 GRA.) einfdlichlih 540 RM. Schreid-
gebilhren vom Geridyts{direiber auf 10125,40 RIMN. beredhnet unb 3u
biefem Betrag aud) eingeforbert worbden.

Diergegen ridhtet fid die Crinnerung ber Mebenimtervenientin
Diefe vertritt unter Himweid auf einen Bejdluf bes Kammergeridta
(O2®. Bb. 256 &, 88) die Anfidt, daff der Streitwert ded Bwifden-
ftreit8 fiber bie Nebenintervention nad) dem Intereffe zu bemefjen fei,
bad bie Nebenintervenientin an dem Dbfiegen ber Bellagten als der
von ifr unterftithten %Partet gehabt Habe; died Jnterefie fei ouf
hachftens 30000 biz8 50000 RIM. zu veranfdlagen.

Die Erinnerung mud fiir begriindet erachtet werben, Rad)
§ 68 3BD. bejteht dbad Wefen der Nebenintervention bdarin, baf ber
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Tebenintervenient einer Partei jum Jwede der Unterftiipung beitritt;
nad) § 67 BPD. ift er beredtigt, Ungriffs- unb BVerteidigungdmitte!
geltend zu madjen und afle Progefhandlungen wirtjam vorzunehmen,
infoweit nicht feine rildrungen und Handlungen mit benen bder
Dauptpartei in Wiberjprud) fteben. Cr nimmt alfo bie prozefredit-
liche Gtellung eines Streitgehilfen ber Dauptpartei ein, und fjoweit
er im Redtsftreite Eelldrungen abgibt und ProjeBhandlungen vor-
nimmt, betreffen biefe Erfldrungen und Handlungen denfelben Gegen-
ftand, auf ben fidh der ProzeRbetrieb der von ihm unterftiten Haupt-
partei DBezieht. Soweit e3 fid) alfo um Roften fiiv die im Redjts-
ftreit tatjddlich jur Durdfithrung gelangte Nebenintervention Hanbelt,
erfdieint 3 gerechifertigt, bie @eridjt8qebiihren nad) bem Streitgegen-
ftand bed Paupiprozeffed zu beredmen (§ 101 APDO.)

Unbers aber verhilt e {id) mit den Koften fiir den Bmwifcdhenitreit,
in dem iiber den Antrag einer Hauptpartei auf Buriidweifung bder
Nebenintervention gemdf § 71 BPO. entfdieden wirh, PHier hanbelt
e3 fidy Tediglih um bie Ruldffigleit ber Nebenintervention, alfo um
die Frage, 0b bdie gefeplidhen Vorausdjehungen bafiir qegeben {ind,
baf der Nebenintervenient einer Hauptpartet zum Biwede ihrer Unter-
ftithung beitreten und neben ihr oder ftatt ihrer im Redtsftreit Er-
Hirungen abgeben ober Prozefhandlungen vornehmen darf. Eine Ent-
fdjeidbung iiber ben Gegenftand bed Dauptprozefjes finbet babet nidht
{tatf, jondern zur Entjdeidbung fteht gany allein die Frage, ob ber
Rebenintervenient fein rechilides Jntereffe am DObfiegen ber Paupt-
parfei, bie er unterftitpen will, genmiigend glaubhaft gemadit Bat.
Folglih farm audy nur biefed Jntereffe den Streitgegenftand filr ben
Bwifdenftveit bilben. Freilid) fann €& in befonberd gearteten fillen,
etma bei ber Gefahr von Ridgriffanipriihen gegen ben Nebeninters
vententen, potfommen, bafi fih ber ©treitivert bed Jwijdjenitreits
mit dem bed Dauptprogeffes der Hihe nad) vollfidndig dedt Das
wiberftreitet aber nidyt ber Megel, baf bei dem Bwifdenfireit dber
pie Juldffigleit ber MNebenintervention dad Jnterefie, bad der Neben-
intervenient an bder Bulafjung feines Beitritts bat, ber Bemefjung bes
Streitmertes sugrumbde zu legen ift, Diefes Jntereffe ift in jedem Falle
vom Seridyt unter Beriidfidtigung der einfdldgigen Umitdnde nady
freiem Ermefjen feftzufegen (§ 3 3PD.; DLG. Bd. 25 &. 63).

Gtwas gegenteiliged [ift fid aud) nidit aus § 26 AL 3 GRE.
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entnefmen.  Dier ift lebiglich Beftimmt, bof fiir Zmwijcdhemurteile
gemdf § 71 RO, bie Urteilsgebiihr befonders erhoben wird. Nad
weldem Streitgegenftand aber tie ®ebiihr au beredmen ift, ift in
ber Vorjdrift nidit gefagt. Uberwiegend wird allerdings im Schrift-
fum (Peterfen-Anger, SPO. § 71 Anm. 5, Jonas, DERKG. Anm. 4
3t § 25, Sybow-Bufd), DERKEG. 10. Aufl. Anm. 3 ju § 27) und
in ber Redhtfprechung ber Dberlanbedgeridite (OLE. Bov. 23 &, 65,
125, Bb. 35 ©, 168) bie Unuffaffung vertreten, baf bie Gebiibr fiir
ben Bwifdenftreit aus § 71 PO, im allgemeinen nad) dem Streit-
gegenftanbe be8 Paupiprogeffed zu beredmen ift. Diefe Nbtveidung
pon ber oben entwicdelten Beurteilung der Streitfrage biirfte aber
parauf uritdjufiihren fein, bofi auf ben Unter{djied swifgen dem
Snterefje bed Mebenintervenienten an ber Buleffung feined Beitritts
etnerfeits und ber Beteiligung ded3 jugelafjenen NMebenintervenienten
Bei ber Durdhfiifrung bed Redjtsiiveits anderfeits nicht mit gentigenber
©dyirfe geadjtet worben ift.

Sm vorliegendben Falle mar bas Interefie ber Nebenintervenientin
an ber Bulafjung ifrer SNebenintervention weit geringer ai8 ber LWert
be8 Gegenfianbes bed Hauptprogefies, da fidh aud dem Obfiegen der
Betlagten fiir bie Nebenintervenientin Yeine unmittelbaven vechifichen
Borteife ergeben fonnien. Der von ber MNebenmmiervenientin fitr ihr
Snterefje angegebene Hidfthetrag von 50000 RIN. erfdeint ol ans-
veichend und angemeffen.



