1. Bur §rage, durd) welden Antoalt bei den auf Betretben bon
Redtsanwilien suzuftellenden Sdriftitiden die nad § 170 PO,
erfotbertidhe Beglanbigung zu erfolgen hat.

IL Sivilfenat. Ut v, 9. Dftober 1925 i &. P Attengefellichaft
(Bell) w. W. (RL). II 552/24,

L Sanbgeritht Magdeburg, Kammer fiir Handeldjaden,
IL Dberlanbesgeridhit Raumburg a. &.

Der RAdger ift beim Landgeriht Magdeburg ald Redytzanwalt
sugelaffen. Gr Bat bie vorliegende altienvedtlihe Anfedjtumasiiage
nidyt felbft exhoben, jonbern fidh durd) ben bet demfelben Gexicht u-
gelaffenen RedytBantvalt Dr. §., mit dem er fidh jur gemeinjomen Be.
tufSauditbung verbunben hat, vertreten laffen. Wud) der Buftelungs-
auftrag wurde bei Erhebung ber flage von Dr. P. erteilt, bie von
bem beauftragten Geridtdvolizieher ben Buftellungsempfingern fiber-
gebenen Abfdyriften ber Rlagejdrift waren aber nidht von Dr. .,
jonbern vom RAdger felbjt beglaubigt. Die Befagle wenbete eim,
baf die Rlage banad nidht orbmungdmifig zugeftellt fei Dag
Lanbgeridit evadjiete den Cinwand fiir begriinbet, bad Dberlanbes-
geridht wied ihn guritd. Das El‘tetdaégmd';t bat bie Uuffafjung bes
Dberlanbesgeriditd gebilligt.

Griinbe:

‘Dem Berufungadgeridht ift darin beizutreten, baf die Rlage nidht
ihon wegen bed von ber Betlagten geriigten Suftellungdmangeld der
YUbweijung unterliegt. WAllerdings Hat das Reidhdgeridht {Hon mehr-
fach Buftellungen, bei bemen bie Beglanbigung der iibergebenen Ab-
fdrift auf Grund von § 170 UG 2 FPO. (§ 156 UL 2 ber
friiheren Fafjung) durdy einen Redpt3anwalt erfolgt ift, deshald fitr
unwittjant erflirt, weil ein andbever Wmwalt als berjemige, der bie

i, {n Bivifl. 112, 1



9 2, Urheberredn ant Ehriftwerten. Unlouterer FWetibeverd.

Buftellung betrieb ober fie — gemdp § 198 bed Gefehes — felbit
bewirfte, bie BVeglaubigung vorgenommen BHatte So der pormalige
VL Bivilfenat in Urteilen vom 4. Juni 1894 (REZ. BD. 33 &.399)
b vom 30. Januar 1896 (Grud). Bb, 41 &. 168, JIW. 1896
€. 187), ferner ber erfennende ©enat in einem Urteil vom 28. Fe-
bruar 1905 (Redt 1905 &. 186) und ber LIL Hiviljenat in Ur-
teilen pom 14, Ptai 1907 und vom 11, Degember 1908 (IW. 1909
©. 72 RNr. 6). Diefe Fille lagen aber anberd alg ber gegenwirtige.
Dad Reidhsgeridht bat fid) bort Dagegen gewenbet, baf ber mit der
Buftellung befafite Amwalt in ber Weife etne Teilung vorninunt, baf
er bie ihm obliegende Beglaubigung einem anberen Umvalt fberldft
und bann {elbft bie Buftellung betveibt oder bewirft. Darum Hanbdelt
3 fid) Bier midt. Der Klager, ber jelbft Rechtsaniwalt ift, Tleitet
bie Beglaubigungdmadt nidht aud irgendweldhen Befugniffen feines
Projehbenolimaditigen Dr. . ab, fonbern Bat i) biefed Anwalts
bebient, um bad3 zu {dbergebenbe Scriftftiid an bden Geridyts-
vollzieGer gelangen zu Iaffen. MWarum in einem foldjen Falle bie
suldffigertveife vorgenommene Beglaubigung widht mehr wirkjam fein
foll, ift nidt absujefen. ...



