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6. 3u weffen 2aften gebt bie wibrend bes RKrieges in England
exfolgte Bejdlagnabme dentidher Wertpapiere, wenn die deutide Bant
‘pou ihrem inlinbijdhen Qunben lury bor Kriegdausbrnd) den Auftrag
erhalten Batte, die Wertpapiere zn vertoufen? Eutjteht die Kauj:
preisforberuna bes @nuben in enalifder ober bentidier Wibrnna?
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berechuetenn Rurs; der Beflagte gab die Beanftanbung an feine Lon=
boner Vertretung, die Dredbner Banf in London, weiter, Db und
wi¢ bdie Beanflanbung eine Erlebigung gefunben Bat, ift nidt feft
geftellt. Der RKfdger, der ben Gegenwert der Shaves bigher nidt
ethalten Bat, forbert wit ber Rloge Bablimg von 4995755 £
nebft Binfen.

Der Beflngte hat eingewendet: 1. er fei von vornferein nidit
al8 Selbftfontrahent eingetreten, viefmebr liege ein reined Lommiffionss
gefchft bor; 2. ber RAdger Habe fih feit 1914 ftetd bamit eims
perjtanben exflirt, Daf bad Gefhift ald reined Kommiffionsgeldift
behanbelt werbe; 3. der RKldger habe im Juli/Anguft 1914 Hodjtens
einen Ynfprud) auf einen dbem damaligen Umrednungdlneg ents
fprechenben Martbetrag gegen den Beflagten ermworben.

Das Lanbgericht gab der RKlage yum groferen Teil ftatt Die
Berufung bes Bellagten wutbe uriidgewicfen. Die Revifion bes
Betlagten Hatte Erolg.

' @riinbe:

Dad Berufimgageridt hat angenonumen, baf der Beflagte afd
Gelbittontrafent eingetreten fei, baf aljo nidyt ein einfaches Kom-
miffionsverhiltnid vorliege, und Bat bieje Annahme bamit Begriinbet,
baf fitr ben Gefdiftsvertehr ber Parteien im Jabhre 1914 bie bdas
maligen ,®efdiftabebingungen” bes Bellagten mafigebend gemefen
feienn. in benen ber Selbiteintritt ein fiiv allemal audaemadi fei
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werhen. Neben den vom Berufungdgericht angezogenen Gejddftss
Bebingungen fomnnt in Betvadit, boB ber Bellagte dem Kldger am
29, Juli 1914 beftitigt Hat, von ifm bie 100 Shared gelauft u
Baben, mud ihm gleidhzeitig eine Schlufnote mit demfelben Jnbalt
ftberfandt Bat.  Jrgenbein beacdhtliher Jrrtum, der zu einer Un-
fedtung biefer Exlarungen bereditigen linnte, liegt nidht vor mmd
ift aud) nidht mit ivgenbinie geniigenber Darlegung behauptet, Daf
ber Bellagte ben Berfaufdanftrag an feine Lonboner BVerbinbung weiters
gegeben Bat, unterliegt feinem Biweifel, fiellt aber muv dad Decungs-
geldaft bar, bad bie Medidverhiltnifje wijden ben Parteien nidht
berithrt. Ebenjowenig ift von Belang, daf ber Kldger den ihm
beredineten Rurd bemingelt und daf bezhalb ber Betlagte bei feiner
RQonboner Verbinbumg angefragt Hat, ob bder bevedynete Kurd von 90
in Drbnung fei. Dad Batte mit bem Befland ded Bejdhifts, das
gum Rondoner Kurd abjufdiiefern war, nidhitd gu tun, begwedte viel-
mehr nur bie Feftjielung bdieles Rurfes. Die Behauphungen bes
Betlagten, baf er nidht ol8 Selbfttontrafent eingetreten ober
gar ein Whidup fberhoupt nidjt suftande gelommen fei, gehen bdegs
balb febl.
‘ Do Shwergewidit ded Reditdfireit? LHegt vielmehr in et
anderen Puntten. Der erfte ift, ju weffen Laflen e3 geht, bdaf die
©Bareg, bie ber Beflagte vorber fiir ben RKldger gelauft Hatte, und
bie der Ubung gemdB nidht nady Deutjdlond verbradit woven, in-
folge bed Rrieged in Cngland befdlagnaimt find, Das Reida-
geridht ift {tet3 bavon audgegawgen, baf, wenn getanfte TWertpapiere
Eigentum bed deut{den Qunden einer Bant geworben und mit deffert
Willen in enem englijdjen Depot verblieben finb, die Befdlagnahme
ben Kumben trifft, wofern nidt etwa bdie Bant ein Berjdulben trifft
(REJZ. Bb. 104 &, 224) Ein folder Foll liegt febod) bier ers
fibtlid) nidgt vor, ift aud) in ben Inftangen midht Behonptet worben.
Grit bie Mevifion Hat geltend gemadyt, nad) englifdhem Redit fei bie
Redtalage fo, baf der auslinbifde funde zwar der Regel nad) nidt
felbft in bie Bitder ber Gefellfhaft, um beren Unteile e8 fich hanble,
eingetvagen werbe, twobl aber bie Qondoner Vanlverbinbung, und
bafy biefe bann al8 TrenBdnber das gefepliche Eigenhmm nad) aufen
erwwerbe, Dafi aber im Jnnenverhaltnid bder ,Eeftui®, alfo ber demtidhe
funde, Eigentlimer werbe. Das frifft jebod fiiv Fille, wie ben
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vorliegenben, nidgt zu. @Einmal ift nid)t behauptet und nicht Gelegt,
bap bie, Londoner Filiale der Dresbner Bant diberhanpt in bie
Bitdjer ber Ehicago-Milwaulee-Eifenbaln al3 Eigentiimer der 100 Ano
tetle eingefragen ift; e8 ift eben[omo!;[ miglid), baf fie nur einen
vertraglidhen Anfprud) gegen eine anbere Sonboner Bant auf Qiefe-
tung Der 100 Shaved erworben Hat. Jiweitens ift die Frage, ob
ber Rldger — etwa burd) BVermittlhung des Betlagten — Eigentiimer
geworben iff, nad) beutidem Red)t su beurteilen. Nady biefem tann
nidht angenomumen werben, baff ber beutide Rumde auf bie -an-
gegebene TWeife obne weitered Tigentlimer geworben ift. &8 fehlt,
abgefeben von allem ftbrigen, an gemidgendem nGalt fir ble Un-
nafme, daff bie Lonboner -Filiale der Dresdrer Ban? nidjt fiir den
Bellagten, fonbdern fitr defjen ihr unbefmmten Kimben befigen wollte, und
ebenjo flir die Anuahme, baf ber Bellagte Cigentum auf ben Kidger
fibertragen wollte, was 3 B. fiiv ben Fall, bof bie Wertpapiere
nidyt bezablt waren, im allgemeinen unwabrideinlid evideint. Des-
Galb famn nad). bem Parteivorbringen, jo wie e3 vorliegt, nicht an-
genonmten werber, baf der Ridger wirllidder ober benefiziarijder
Gigentitmer der ©hareS getworben ift, undb baf die Befdlagnahme
wegen feined Eigentumsd ihn, und nidt den Bellagien, getroffen Hat.

Uus bem gleiden Grunde ift die Ansfiihrung bes Bellagten
nidjt gutreffend, der Kldger Habe ihm die Stiide per medio Huguft
nicht geliefert, Gabe alfjo nidgt ben Vertrag erfilllt und tinne beshalh
tetne ¥nfpritde auf den RKaufpreid geliend madjen, Alerbings ent-
halt bie Sdlufnote vom 29, Juli 1814 bie Bemerhmg: Lieferung
per medio ¥ugujt. Das farm aber, Wwie bad Berufungdgericht mit
Red)t Dbarlegt, nidjt whrtlih gemommen werben, bemn nicht ber
fldger, fonbern ber Beflagte Batte die Stitde unter fid) Deshalb
jpridgt benn aud) bad Beftitigungdfdireiben vom gleiden Tage nidit
bavon, baf dDie Stiide per medio Huguft zu Liefern feien, fondern
erflirt, bof fie per medio uguft gefauft feien. Eime Forperlidhe
Lieferung ober eime SQieferung burd) Anweifung bed Kidgers an bie
Lonboner Filiale der Dresdner Bant tam nad) ber Sadilage midyt
in Frage, unb bedhalb geht e8 su Lafien ded betlagten Bantoereing,
wert e MWiite WLnuguft wegen bed imywifden audgebrodenen Lrieges
an ber Verfiigung fiber die Stitde tatjddlich gehinbert war.

Die pweite wefentlidie Frage ift die, ob dber Klaer einen An.
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fprud) ouf Vegleidung bed Kanfpreifed i £, ober mur einen —
eute gegebenenfalld aufytwertenben — Anjprudh auf Jabhlung von A
eclamgt Bat.  Jn bem dufletlih gleid) liegenden Fall Bb, 108
©. 191flg. Dat ba3 Reiddgericht den Unjprud) auf £ filr beredtigt
ectldet. Buzugeben ift, baf fid) eine aligemeine Regel fiir bie Ent
{deibimg nicht aufftellen IGBt, Jombern baf €8 auf bie. Rage bes
Gimelfalls anfommt. €3 fann von Bebeutung fein, in welder
Wifhrung bei gleidartigen Gefdaften derfelben Beteiligten bie
Budjungen erfolgt, die Wbrednungen ober bie Lontoausyiige aus-
geftellt waren. Dod) laffen audy derartige Umiftinde allein Yfeine
fideren Sdliifle zu, mweil bet fitinbigem MWahrungsverhilinid bie
Wiihrungsfrage beidben Beteiligten ber Regel nad) gleidhgftig war,
wie bied in dem Fall RS[. Bd. 101 &. 124 bargelegt ifi.

Dag  Berufungdgeridt Hat wmun den Anfprudh auf englifde
Wahrung filr beveditigt ertldrt, weil ber Kanfpreid in englijder
Wabhrung veveinbart fei. Letytered {dliet dad Verufungsgeridt
offenbar aud bder in ben vorbergehenben usfihrungen bes lrteild
fid) finbenben Armahme, baf der Lonboner Kurs 90 sh (ober 921/, sh)
betragen Babe. Demgegeniiber weift die Revifion dbarauf Hin, baf
ber Qurd in § angegeben fei, alfo 90 § betragen Habe, tvie Do
Befritigungdidhreiben Har ergebe. Daned) bebarf in ber Tat bdie
Ymnahme einer BVerembarung englijher Wahrung erneuter Nady-
priifung. JIm dbrigen fommen folgenbe Puntte in Betradht. &8
mag fein, baf bie RLonboner Filtale ber Dreddmer Bant mit bem
Betlagten in £ abgeredhnet Hat, weil fie in London beim Bertauf
ber ©hares £ eingenommen Hat. Hber e8 fragt fid), ob bad mehr
ift, al3 ein Snternum bed Dedungdgefdiifts, wmdb ob e3 auf bdie
Re)t3begichungen ber Parteien bvon Cinfluf fein fann, Jn bem
Urteil Bd. 108 &, 191 ft angenommen, daf ber Bantfunde fid)
mfolge be3 ©elbfteintrittd jeiner beutfdhen Banfoerbindbung nidt
{dledyter ftehen biirfe, af3 wenn ber Auftrag in Lonbon fommiffions.
weife oudgefithet mnb alfo fiir ihn £ vereinnafmt wiren. &3 Lonnte
aber fein, baf biefe Erwigung dem Ridger im vorliegenden Fall
nidjt3 nitgen wiicde, weil beim fommiffiondweifen Berfauf ber Kaufs
prei3 in Lonbon erft Mitte Anguft zur Auszablung gelangt und
bonn befdlagnafmt wire, fo Dof ber Kldger fih dbamn voraus-
fihtlih nod) weit jdlechter ftehen wiirhe. Endblidh ijt auf folgenbe
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Bejouberheiten bed vorliegenden Falled weiter Ridfidht ju nehmen.
Die Shares hat ber Kldger eimige Jeit vorher von dem Beblagten
gefauft und, joweit erfidilid), in A Dbepablt. &3 fragt fih, ob
baraus etwas fiiv ben Pavteiwillen fitr ben MWieberverfauf berfelben
Papiere zu folgern ift. Die Abredmungen bed Beflagten und bie
RKontofithrung fdeinen in A gebalten zu fein. IUnderfeitd liegt ein
Brief bes Betlagten vom 1. Jamuar 1923 vor, in weldem bem Klager
£ Yrebitiert find, freilid wnter ftar? einfdrintenben Klaufeln, b
baraus &dlitfle auf den Partetwillen zu zieben find, ift ohne weitere
tatfidlide Feftjtellungen nidyt zu fogen (ogl. dbrigens dber biefen
Wuntt Banfardjiv 1925 &. 401). Die Bebeutung biefer Umftinbe
fann mur aquf Grund weiterer totfidlider Feftftelungen, die nitigen-
fall3 unter Hinguziehung eined Sadjverftinbdigen hinfidilih etwaiger
Dondelgbrinde zu treffen fein werden, gewiirbigt werben

Bu biefem Jwed war die Sade ant dad Berufungsgeridyt zuriids
Fuvermeijen.



