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13. 1. Beliert im Gefdifidanffidicverfohren cin Gliubiger feine

von Hem Berfahren betroffene Forberung gang oder teilwelfe, wenn

fie nidt ober nidyt vollftdndig in die Stimmlifte fir den Biwamgé:
pergleid) aufgenommen worben ijt? )

2, Bebdarf es einer auddridliden ErHirmg, wenn bie Er-
fliflung cined gegenfeitigen Bertragd gemif § 9 Ub{. 1 ber BO,
fiber die Ge[diftdanfiidht sur Abwendung Hed Konfurfes pom 14, De-

sember 1916 (RGBL €. 1363) abgelehnt wivd?

VI 8ivilfenat. Urt b, 3. November 1925 1. €. Firma ©. & (Bell)
w. Firma L §. Fr. 6, (RL) VI 254/25.

I Raubgeridit Plamen,
II. Oberlanbedgeridt Dredden.

Durd) BVeldluf bed Umisgeridhts in R. vom 1. Februar 1923
wurbe bdie Gefdifidauffidht fiber dbad Handeldgejdjift der Bellagten
angeordnet. ¥m 8, Mirz 1923 erging ein — rvedptsfrdftig ges
worbened — Urteil bes Lanbgeridhts in Plauen gegen die Betlagte,
purd) weldes fie verurteilt wurbe, an die fldgerin 2000 m Litfter-
ferge gum PBreife von 157,30 L fiir bad Meter ju liefern. Ein am
30, Upril 1923 ergangener Belduf bes Umtsgerid)tsd in N er-
midjtigte bie Bellogte, die Erfillung bes BVertrags fiber bie 2000 m
Qiifterferge abjulehmen. Db bdiefe blehnung von ber Bellagten
erflGrt worben ift, bariiber Derrfdyt Streit unter ben $Parfeten. WUm
10. uli 1923 fepte die Rltgerin ber Bellagien eine Tepte Frift von
4 Tagen ur Crfillung ded BVeriragé und bdrohle att, baf fie nad
frudgtlofem DBerfireihen der Frift bie Grfiilimg ablehnen und
©djadenderfap wegen Nidterfillung verlangen werde. Die Eeﬂagte
lieferte nidt, unb am 20, Juli 1823 Dbedte die Rldgerin fid) ein.
Der Raufpreid betrug 1,38 Hollndifde Gulden filr bas Meter, Die
Rligerin beredynet fic) danad) unter Jugrunbdelegung bed Kurfed vom
20, Suli 1928 eien Sdaben vom 45626 Goldmarl,

Am 26, Dttober 1923 fam e8 ju einem Jwangsvergleid ztvijden
ber Beflagten und ifren Gliubigern. Jn bem von ber Beklagten
eingereidhten @liubigetvergeidnid war bie Rdgerin wmit einer
Sorberung von 24643711 A aufgefithrt.  Diefer Vetrag wurbde
and) in die Stimmlijte sur Berhandlung iiber den Bwangdvergleich
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eingefebt; bie Rfdgerin felbjt Batfte unter bem 23. Dlitober 1923 ber
Auffiditdperfon gegeniiber ihre fForberung aquj 2760—2800 Holl.
®ulben bemefjen. In HoGe ber 24643711 & wurbe bas Stimms-
red)t ber RKldgerin anerfannt. Sie flimmte gegen ben Bergleid, er
fam tropbem juftonde, und gwar auf 60 v, §. ber Forberungen.
Dex entipredhende Teilbetrag von 24643 711 A, ndamlic) 14400000 4
find ber Sligerin am 17. November 1923 fiberfandt worber. [m
gegenmirtigen Rechisftreit verlangt die Kidgerin Bahlung vor
60 v. . der angeblihen Schadendjumme von 4526 Golbmard,
nimlicy Bahlung von 271660 Bolbmar? nebit 52/, Binfen feit bem
1, Degember 1928, Da3 Landgeridit bHat den RKloganfprud) dem
Grunde nad) fiiv gerechifertiat erflivt, und dog Oberlandesgeridt Hat
bie gegen biejen Anudjprud) geridytete Berufung der Bellagten zuriid-
gewiefer. Die Revifion ber Bellagten blieh erfolgloz.
®riinbe:

1. Der Streit ber Parteien hat {ih wefentlid) barum gebreft,
pb bie Kligerin mit ifrer Klageforberung vom Wuffidtsverfabren be-
trofferr und am Bergleihsverfahren beteiligt war. Da fie zurgeit nur
bie Bergleifsquote fordert — bdie Nadforberung des Mefted Hat fie
fich allerbings vorbehalien —, wird der Streit nur verfidndlic), wenn
man ben aud) von ber Revifion twieber vertretenen Stanbpuntt der
Bellagten in Betrad)t zieht, daf bie Rligerin mit dem in bie Stimms
lifte nidjt aufgenommenen Betrage einer am Bergleidhsverfahren
beteiligten orberung ,al8 ousgeidiloffen zu gelien Babe* Dasd
Dberlanbesgeridit Hat diefe Anfidht miphilligt, hat aber aud) an-
genommen, baf die Forberung ber Kldgerin am Bergleidgverfahren
nidjt beleiligt war. Jede biejer beiden Erwdgungen trigt das Urteil
felbftindig. Jn beiben Ridhtumgen {ind Revifiondangriffe erhoben,
fie tonuen aber nidt durddringen.

2. Sm § 60 BT, 1 der BVerorbnung iiber die Sefdhiftsauffidt
sur Ubwenbung bed Konfurfed vom 14. Degember 1916 (REBL
&, 1863) — fie tommt vorliegend nody ohne bie fpiteren Fnberungen
pom 8, Februar 1924 REBL I &, 51) und vom 14. Juni 1924
(ROBL I &. 641) jur Anwenbung — Heifit 3 nur:

Der vehtdtrifti beftatigte BVergleid) ift wirtjam flir und gegen
alle beteiligten Gldanbiger, aud) wenn fie in bem BVexfahren Er-
Harungen nidit abgegeben ober gegen Den Bergleid) geftimmt Haben,
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Unberilfrt bleiben bdie Unfpritche ber Gldubiger, bie in ben von

bem Sdulbner vorgelegten Verzeidniffen nicht aufgefiibrt find.
MWenn von ber in Sap 2 gemaditen Ansnahme zunddift abgefehen
with, bann Defagt bie Vorfdrift nur, dbaf jeber am Bergleihaver-
fahren BDeteiligte ©Ilaubiger burd) ben BVergleidh berechtigt und vers
pflidhtet wich. Gr barf alfo die Bergleihequote fordern, muf fidy
bamit aber auch) begmigen. lber die Hobe ber Forderungen wird
im  Bergleidhdverfahren nur injoweit veranbdelt und gegebenen.
fells aud) entidhieden, a8 e3 fih um bas Stimmredit Hanbelt (bgl
§ 47 UL 2 BO.). Danad) find bon leiner Seite beftrittene Forbe-
rungen ofue. weiteres jtimmberechtigt. Wird von bem Schulbner,
einem Dbeteiligten ®liubiger ober ber Huffiditsperjon Wiberfprud
erhoben, dann ift junddft eine Einigung itber Hag Stimmredht ju
verfucdgen. ®elingt fie nidht, fo nimmt der Sliubiger, deffen Stimms
recdgt ftreitig ift, gunddhft an ber Ubftimmung teil, Kommt ef fiix
bad Ergebnid auf feine Stimme am, fo entidjeibet bas Gericht, aber
oDie Wirtung bder Entfdeibung be[djrintt fih aunf die Frage de2
Gtimmredjts. Eine fofortige Entideibung itber bie DHohe bder
Fordberung al3 foldier faxm ber Gldubiger in bem — bafiic weber
beftimmten nod) geeigneten —— Bergleidiverfahren alfo nicht Hexbei-
fiihren. Jgm Bleibt muv die Mdglichleit, einen Streit fiber bie Hife
feiner Forbevung im Wege bed Jivilprogefies ausjutragen. Diefes
Medjt bleibt ihm aber and. €3 bleibt i fogar im Konturfe, wo
bod) bad ®eridht bie — fiir bad Auffihisverfahren nicht vorgefehene
— Dffentlidhe Wufforberung jur Unmeldung dber Forberungen erlaft
{88 110 bf. 1, 188, 146 %s{. 1 &) Bei dem Feblen biefer
dffentlidjen Anfforbenmg im Auffiditsverfahren mangelt e3 an jeber
bentbaren Unterfage fiir bie von ber Revifion vertretene Menmung,
baf ein Gldubiger mit einer Defirittenen Forberung ober bem Bes
ftrittenen Feil einer Forderung enbailtiy audgedlofjen fei. G
bleibt babei audy su beadjten, baf im Aufjidtsverfaliren bie Gliubiger-
- vergeidhuiffe vom Sdjuldner aufjuftellen b einureidhen find (88 20,
41 BO.). Dad von ihm eingereidite BVerzeidnid wird aud) bet ben
Erorterungent ftber ben Bergleidh) sugrunde gelegt. Davousd erflért
fi bie jdhon oben erwihnte Ausnabme, welde n § 60 A6} 1
©ap 2 gemacht worben ift. Forberungen, bie mdyt in bad Gldnbiger-
verzeidinis qufgenommen find, tonmen bei Her bftimmumg nicht in
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ber burdy § 37 B, vorgefdhriebenen Weife beriidfidtigt werden,
fie follen beshalb von bemt BWergleidh unberiihrt bleiben.

Wud ausd § 61 BO. ift nihts filv bie Unjidht ber Revifton
Derguleiten. €3 finbet banach aus bem rvechigfriftia Beftitigien
Bwangsvergleid) in Berbinbung mit einem Auspug and dem Glaubiger-
vergeidnis wegen der barin al3 anerfannt, permerfien Forberungen
beteiligter &Idubiger bie Jwangsvoljtredung ftott, Diefer Sap
befagt nidyt8 dariiber, wvie e3 auferhald ber Swangdvoljtredung mrit
ben beftrittenen Forberungen ober ZTeilen von Forberungen gehalten
werben {oll,

3. Der Unjprud) dber Ridgerin auf Lieferung der Liifterferge
berubte auf einem gegenfeitigen Bertrage, ber jur Jeit dev norbnung
ver Gefdiftsauffiht von bem Sdulbner und aud) von ber Kldgerin
nodh nidht erfiillt war. Er war bedhalb nad) § 13 A6j. 2 BVO. von
bem unffidtsverfahren nidyt betroffen, bie Kldgerin affo nad) § 83
A6t 2 BO. an bem BergleicdiSverfahren nidht beteiligh, - Dabei vers
Blich e3 aud), wenn ihre Forberung fih) aud irgenbeinem anbern
Grunbe in einen Sdadenserfapaniprud) ummandelte; nur twenn bie
Betlagte mit Srmiditigung bed Geridhts bdie Erfitllung gemif §9
96). 1 BD. ablehnte und bie Ridgerin bann nag 8§ 9 b 2
Sdadenserfay wegen Tudjterfiillung verlangte, wurbe bdiefe Forberung
nach § 13 Whf. 2 VO, von bem Huffidytsverfabren betvoffen, war
bie Rligerin alfo an dem Auffichtdverfahren beteiligt.

Der Berufungsridhter Hat angenommen, baf die Forberung der
Rldgerin fidh nidt auf § 9 ALf, 2 BO. griindbet, weil bie Beklaate
bie Exfiillung bed Bertragsd nid)t in ber durd) & 9 Ab{. 1 VL. vor-
geidricbenen LWeile abgelefnt Hat. G€r Bat Hiecbei unter Berufung
auf Jaeger, @efdift2anffiht, ©. 46 ausgefproden, dak bdie ¥bs
lehnung auddriidlicdh) ertlart werben miiffe. Wemm bdamit einer aus
fdlifjigen Handlungen ju entnebmenben Erilfirung von geniigenber
Dentlidleit bie Wirtfamleit abgefprodien fein folite, fo wire bad u
beanftanden. @Eine berartige Erfldrung muB, wie regelmifig im
Redytsleben, fo aud) im Fall bes §9 AGL 1 BO. gemiigen. Wuf
biefemt Stanbpuntt fieben aber oud) trop bed etwad unvorfiditigen
Ausdbruds fowoh! Jaeger al3 aud) bad Dberlandesgeridit. Jaeger
fiigt feinem Berlangen nady eimer Wusdritdlichleit ber Criarumg
bingu, baf blofied Sciveigen auf Unfrage bded Gegnerd nidt al3
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Ablehnung wirfe. Aud) er redmet olfo mit der Moglidleit einer
Grl{irung dburd) jdliifiige Handlungen und it zu feinem Jufab, wie
pie Revifiondbeantwortung mit Recht heroorgehoben Hat, wobhl nuy
burd) § 17 UL 2 ©app 2 RO, veranlaft worbden, wo fdon bem
Sdiweigen bed Konlurdverwalters eine beftimmie Redidwirfung bei-
gelegt wirh. Dad Berufungsgericht feinerfeits Hat fidy nidht mit der
Keftjtellung begmigt, bag eine ausbriid(ide Eriidrung nidt abgegeben
worben ift, e8 unterjudt vielmebr audy nod), ob die Erfldrung etwa
aud fonftigen MWorten ober Taten ju entnehmen fei. Die Worte dber
Auffidtaperfom, um bie e3 fih babet Banbdelt, entbehren nad) ber
Meimeng bed Bernfungsrichters {don inbaltlid) ber genfigenben
Deutlidhleit, und die Latlade, baf die Kldgerin ihre Sdadenderfap-
forberung, bie fiir bad Bergleidhsverfahren nidyt in Betradyt fam,
wenn fie aud § 826 BEB. Yerzuleiten war, bort gleidwohl an-
gemelbet und vertreten bot, exfidrt ber Berufungsrichter bamit, daf
bie Rldgerin ber MMeinung gewefen fein fonne, aud) eine auj § 326
BEB. beruhende Sdhadenserfapforberung werde vom Anffidts und
BVergleiddverfahren betroffen; e8 fei aud jener Tatfadie alfo nidt au
eninehmen, baf bdie Rldgerin dod vorangehende Berhalten bder
Velfagten af2 eine Ablehnung ber Erjiillung cufgefaft habe. Die
Miglidhleit einer Crllarung burdy {dlitffige Handlungen ift danady
alfo zugelaffen worbew. ... (jolgt Suritdweifung eines iweiteren
Angriffs).



