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73. Hojtet die Cijenbabn fir dad bejorderte Gut and nad der
Hhlieferung nody aud dem Fradjtvertrage?
DOV, § 456,  Eifenbahnvertehrdordnuung § 84.

L Bivilfenat Urtv. 16, Januar 1928 i &. Deutide Reichsbahnge|.
(Betl) w. R (RL). I 71/25,

I SQanbgeridt ®5ln
Li. Oberlanbesgeridyt defelbit.

Die Speditionsfirma N. in Bonn fandte mit Fradjtbrief vom
26. Suli 1919 pon Bonn an ben RKdger nad) bem Babhujoj Kitus
Gereon einen Eifenbabhmvagen, der nad) Angabe ded fldgers 53 Kiften
Sdyofolade und 194 Sad RKoffee enthielt. Nadbem der Wagen am
27. Sult in Kbl Gereon eingetroffen war, lud der Kliger aus ifm,
ofne ben Fradytbrief eingeldft ju Haben, im Einverftindnis ber Bafn
bie Sdofolade aus und fuby fie ab. Dann verfdlof er ben Wagen
mit 2 Sglofjern und fief ihn bis zum 18. Auguft auf dem Ent-
labungdaleis ftefer. ¥m 12. Wnguft Idfte er ben Frachtbrief ein
A er dann am 13, Auguft den Raffee entladen wollie, ftellte {idh
heraus, daf nur 74 Sad Raffee vorhanben waren. Filr den Bere
Tuft ber fehlenden 120 Sad Raffee madyte ber RKlkiger die Eifenbahn
vevantmwortlid) und erhob gegen fie Rloge auf Werterfap.

PBeide Untergeridhte erflarten bem Unfprud) dem Grunde nad
fitv gerechtfertigt. Die Revifion der Bellagten fithrte jur Hufhebung
und Burlidoerweifung.

Griinbde:

Da3 Berufungsgericht Hat feftgeftellt, daf fid in dem Eifen-
bahnwagen 194 Sad Kaffee befunden Haben und daf 120 von ihuen
burd) mebrfache Diebftdble in ber Seit zwifden der Beendigung der
Yuslabung ber Schololade om 29, Jult und bdem 13, Auguft 1919
entiwenbet worben find.  Fiir bie Frage der Daftung ber Beflagten
aud Bertrag ift Hiernadh von entideibenber Bebeutung, ob ur Beit
beg Diebjtahis dber Wagen bereitd an ben Kidger abgeliefert war,
ob efwa, twenn bad bejaht wird, bie Bellagte trogbem nod) nad) Lage
ber Umftinbe aud bem JFradtvertrag Haftet, und jdlielid) ob etwa
nad) Beenbigung bded Fradtvertragdverhaltnified ein andered Ber-
tragverhilini3 unter ben Pavteien eingetveten ift, aud dem bdie
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Beflagte Haftet. Beibe Borberridyter find zu bem Ergebnis gefommen,
bafy bie Wblieferung bereitd am 29, Juli erfolgt war, Diefe Wus.
fithrungen fafjen ned) Lage der feftgeftellten Umftande einen Redjta-
irrtum nicht evfenmen. Wblieferung ift, wie in der Rechtipredjung
und im Sdyifttum feftfteht, derjenige Borgang, durd) den die Bahn
den Gewabhriam an Dem befirderten Gut im Cinverflandniz mit bem
Empfangsberedjtigten wieder aufgibt und diefen in ben Stand fest,
bie tatjidilie Gewalt dber bad Gut ausdguilben. Beweispiliditig
fiir bie Wblieferung ift, twie bas Berufungdgeridyt jutreffend ausfithet,
bie Betlagte. Den Umitinden nad) HAlt e3 ben Beweid gunddyft fiir
gefiihrt, unb e8 vermifit ben bem Riger Hagegen obliegenden Beweis.
Aud) in diefrn Punkt ift dbem Berufungdgeridht nidt aus Redts
griinben enigegenjuireten. Denn mit Redht entmimmt e dem Um-
ftanbe, baf der Rldger ben MWagen am 29. Juli zum Teil entlaben
bat, jundcift ben Beweid bafiir, bap der Wagen aud) endgiiltig zu
feiner Berfiigung geftellt war. Allerbingd war dbamald ber Fradts
brief nod) nidjt eingeldft, undb e8 ift aud) erft fpdter itber ben
@mpfang pon bem Ridger quittiert worben. Nad) Teil 1L 8§ 39
und 40 ber Allgemeinen Ubfertigungdvorichrifien ift dod Gut mun
allerbingd erft gegen Borjeigung bed eingeldften Fradjtbriefs aus-
guliefern. Aber bavaus, bafi biefe Borausfehung Hier nidt gegeben
wor, folgt nidt daf nidit tropbem bie uslieferung erfolgt fein
fonnte, indem ber Beamie fid) eben ifiber jere Vorjdirift hinmwegfeste.
Gregen ba3 Verbot Hitte er iibrigend in jebem Falle verftofen, bda
er vor Einlbjung bes Fradibriefs ben Wagen dberhaupt nidgt
Bffnen barf. Die im wefentliden auf tatfddlidGer Grunblage be-
rufenbe Unsdfiihrung , bed Lorbervidterd enthilt affo aud) injorweit
teinen Redidverfiof. Sie wird badurd) beftdrlt, baf aud) ber Kldger
nadj feiner Erildrimg bei ber Tatbeftandsaufnahme ben Wagen nad
ver teilweifen Entlabung am 29, Juli mit 2 Slsflern verfdloffen
hat. Daf redtlich eine Ublieferung aud) vor Einléfung desd Fradsts
briefs unbd aud), wenn fpiter nody eine Auszahlung erfolgt, moglid
ift, wird chenfalls in Sdrifttum und Redhifpredhung mit Recht
anetfannt.  Ginen Gegenbeweis Bat ber RKliger aber, wie bas
Berufungdgeridyt Gervorhebt, nicdht angetreten.

3ft Giermadh bei ber jepigen Sadjage die Ausflifrung bes
Berufungdgeridts, daf bie Ablieferung am 29. Juli erfolgt fei, nicht
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st Beanftanben, fo fragt es fich, ob bie Bellagte trogbem fiix das Vers
{dwinben be3 Raffecs aus bem Fradjtvertrage Hoftet ober etwa aus
einem anberen Bertrage. Dad leptere Datte dad Landgeridht an-
genomuten, inbem e ausfifirte, e fei nady ber Ublieferung durd
pad Stehenlafjen be8 Wagensd auf bem Labegleis ein Bermabrungs-
pertrag awifden ben Parteien guftande getommen. Mit Redjt lehnt
a3 Berufungsgeridht bad ab in Ermanglung jeder Einigung und eimer
Snvermahrungnahme ded Wagens feitens ber Betlagten, jowie in
Betradyt ber Madjt bed NUGgers, ben Wagen jebergeit ohne Juzichung
pon Beamten der Beflagten zu entlaben. EB nimmi dbagegen an,
pafi ber Bellagter oudy weiterhin noch) 5id zur villigen Entlabing
bes TWagend eine DbBut iiber die in ibm Yagernben Baren, s«
bejonidere eine Bemadungdpflidit, obgelegen Habe. Worauf fich bieje
Pilidt griindete, fiihrt bas Berufungsgericht nidht ausdritdliy aus;
feinen Darlegungen ift aber zu entnehmen, baf 3 die Pilidt anf
ben infoweit annehmbar nod) mweiter fortbejtehenden Fraditverivag
griinbet, Die Frage, ob bdie Eifenbahn aud) nad) ber Ablieferung
nod) Pflidhten aud dem Fradtvertrag trefien und ob fie insbejondere
fiir da3 ®ut cud) gemif § 276 BBB. bajtet, ift vielfad) erdrtert.
Eger verneint in Anm. 446 zu § 84 EBVD. eime jolde weitere
Daftung.  Ebenfo verneint Janger in dber Beitjdrift bed Vereins
Deutjder Eifendahnverm. Bb. 44 &. 211flg. eine Berwahrungspflicht
ber Bahn. Nud) bad Reidhsgeridht fdeint in Leip. Beitfdr. 1912
©p. 768 (765) mnd im Urdjiv fiir Eifenbafnwefen Bb. 36 &. 538
ber Wnnabhme einer folden weiteren BVermahrungdpflidht nidt geneigt.
Sn KRGS Bh. 102 ©. 206 Bat 3 ju der Frage teine abjdjliefende
Stellung eingenommen. Runbduagel, in ,Paftung der Eifenbahn”
3/4. Ynfloge ©. 9 und anberweitig, Ehrenberg, im Hanbbud) bes
Panbelsrechts Bd. V 2 &. 217 und 416 unbd Sendpiehl in ,Die
Haftung von Eifenbahn, Poft ujw.” § 53 . 93, nefhmen bagegen
eine Dbfutspflicht der Babn audy nach ber Ublieferung an, jolange
fih bag Gut im Wagen anf bem Babhngelinde befinbet.

Db cine Pflicht der Bohn hinfidtlid ber Ermdglidung ber
Wuslabung und ¥bfubr aud) nody ber Ublieferung nody beftebt,
braudit Gier micht ecdriert su werben. Jebenfalls aber fann nidt
anecfannt werden, baf aud bem Fradiverirag aud) nad) der Ab-
fifevumg bie Pflicht ber Babn Defteht, eine Dbhut iber die nod
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nicht qusgelabenen TWaren ausjuitben. Befteht bad Mefen der Ubs
lieferung gerabe darin, bafp dad Gut and dem Gewahrjam ber Bahn
in bie Berfilgungsbefugnid ded Empfingers fbergeht, fo famn man
nidt allein baraus, daf der Empfinger min — in ber Regel umter
Berlepung feiner Pfliht zur aflsbalbigen Entlabung — bdaz Gut
einfach im MWagen beldft, eine wettere DOGuispflicht der Eifenbakn
entnehmen. il er nidt {felbft bie Berantwortung fiir das Sut
unb feine Bewadung ibernehmen, fo muff er e3 ehen entlaben vber
fig mit ber Bahn iiber eine BVerwabrung einigen. &5 Iwirve aber
unbillig, der Bahn eine BVewadung anfzubiivben, obwohl fie gar
nichi weil, vb ber Wagen iberhaupt nody Gilter enthdlt und obs
wohl fie ein Enigelt dafiiv nidt erfebt Das Wagenftanbgeld ift
mur ein Grfap filx bie der Gifenbahn entjogene Wagenbenubung.
Yediglich baraug, baff der Wagen nod) auf einem Bahugleis {teht,
laft fid nidt eine DbYutspflidyt bem Empfanger gegenitber folgern.
Die Bahn lift bed Babhnbhofsgelinbe und indbejondere aud) bie
@ntlabungdgleife bewadjen, weil auf ihuen fid) cine grofe Menge
@iiter Dbefinbet, fiir bie fie nod) Baftet. Wemn bort aud) Siiter
fteGen, bie beveitd abgeliefert find, {o ifibernimmt fie bamit nid)t qudh
fiir biefe eine Vewadnmgspflidit. Ehenfowenig ift aus § 86 WHf,. 1
Nr. 1 EBY, au entnehmen, baf en fih aud) nad) ber Wblieferung
pweds Ablabens eine Haftung der Bahn bejteht, wie died in bem
Gdjiedsfprud) bes Augjdyufied fir Ungelegenfeiten ded Siiterverfehrs
pe3 Bereind Deutfdjer Cifenbahnverwaltingen vom 27. Nobember
1907 — Beitfdr. fiir internationale Gifenbafhniransporte Bb. 16
&. 187flg. — ousgefithrt ift. Denn e3 ift jehr wohl bentbar, daf
Ablabungen burd) ben Empfinger aud) vor der Ablieferung exfolgen.
Die genanmte Veftimmung ot aljo aud) bei Annahme der Bier ver-
tretenen Wnficht ihre Bebeutung, Sclieflich fpridt audh) § 97 Abf. 1
EBD. fiir bie Erledigung ded Fradivertragd mit der Ublieferung.
Denn Abnahme bedeutet Bier foviel wie Wnnahme, olffo wie Ab-
lieferung, unbd wenn bamit und mit ber regelmifig vorangefenbden
Sradt ufw. «Jahlung alle Anfpriidhe aud bem Fradtvertrag er-
Iojdjen, with man nur in gang bejonderen Fillen eine tweitere Fout-
wirkg be8 Frachtvertragd annehmen onnen, bie fid) aber jedenfalls
nidit auf eine weitere Obhut erfiredt. ...

Berfogt hiernad) bie Berufung bdes Kldgerd auf eine vertraglide
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Haftung ber Bellagten, fo Dat biefer bod) feimen Anjprud) aud) auf
eufierveriraglide Daftung geftist. Jn biefer Beziehung feblt e
bisher an ber erforberlichen Fejtftellung,



