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4. 1. Wann liegen bei Befdlagnahme nud Berfuferung von
Waren wegen Verdad)ts des Preidwuders Umtspflidtverlebuugen
vonr Juftizbeamten bor?

2. Qit der Stant zur Uufwertung bed an bie Stelle bejdlag:
nahmter Sadien getretenen ©rlsfes nad) Freifpredmng von der An-
Hage des Preidonders verpfliftet? RKonn er dagu im orbentliden

Redtswege angebalten werben?
Betarmimadung, betr. Singiehung und Berduferung befdlagnahmter
®egenjtinde, vom 22, Mirg 1917 Wet. II.  Mantelverordbnung vom
18, Quli 1928 Wrt, IIL.  BEB. §§ 242, 839,  RBerf. Art. 181,

IIL Bivilfenat. Urk v, 2. Februar 1926 i &, & (RL) w. Preud.
Gtaat (Bell). III 627/24,

I Reubgeridit I Beglin.
II. Ramutergeridt bafelbit.

Bei bem Kldger wurben wegen LVerbad)td bded Preidwudjers
am 27, Geptember 1923 8 Riften Sdymaly befdhlagnahmt; vas
Sdmaly wurbe ouf ridteclide Wnorbnung verfauft. Der Kldger
wurde durd) Urteil vom 10, November 1923 von ber Untlage wegen
Preigmuderd freigefprochen. Um 22, November 1923 verfitgte bie
Staatdanmwaltjhaft die Ausznhlung bed Berfoufserldfed an ben
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Sldger, bie aber unterblieb, weil ber Betrag ingwijden fajt villig
entwerfet war. Der Ridger, ber gegen die bei der Bejdlagnahme,
ber Berduferung und der BVerwaltung ded Erlifes betetligten Beamten
pen BVorwurf der Amispflidhtverlepung erhebt, aud) behauptet, daf
ber Betlagte feit ber Befdlagnahme mit ber Derandgabe bed Erlifes
in Berzug fei, verfolgt ben Unfprud) auf Shabenderioh fowie auf
Uufwertung. Die Worinftangen Hoben bie RKlage abgewiefen. Die
Revifion bed Rligers Batte Erfolg.
Gritnbe:

1. Der Ridger hat die auf Umispflichtverlepung von Beamten
geftitpte flage gegen ben Preufifhen Staat (,Juftizfislus«), ver-
treten buvd) ben GemeraljtaatBanwalt bei dem RKammergeridt, ge-
riditet, Damit fdeibet filc die Ragebegriindbung von vornberein ein
Berjdulben von Polizeibeamten aus, ba biefe nidht dbem Seneral-
ftaatdamwalt, jonbdern bem Poligeiprdifidenten von Berlin unterftehen
und ¢ nfoweit an einer wittjamen Klageerhebung fehlt. - Die Titig-
feit von Polizeibeamten Iann nur infofern in Betvadt fommen, al8
geltend gemadit werden foll, daf ibnen gegenfiber die Juftizbeamten
e5 an ben ifnen zufteenden und im gegebenen Fall erforberlichen
Weifungen hitten fehlen Iaffer.

Goweit Amtdandlumgen von Juftizbeamten in Frage ftehen,
ift fiir die jodliche Entjdeibung bavon audzugehen, baf iber Er-
forbeclidgleit und Bwedmifigleit der Bejdhlagnabue und bder Un-
pronung bed Verlaufs bder befdlagnabmten Ware bie beteiligten
Beamten nad) freiem Ervmeflen zu befinben Datten. Vet folden
Mafnahmen ift bie Unnohme eined BeridGuldend bder Beamten,
bad nad) § 839 BEB. verbunben mit et 131 Abf. 1 Sap 1
NRBerf. bie Boraugfepung fiiv die ftaatlidhe Paftung bilbet, nur unter
bejonbevern Umftinden, beifpieldmweife bann gerechifertigt, wenn bas
Borgehen ber Beamten fid ald Mifibrand) ded Ermefjend ober bare
Willkir darftellt (RGJ. Bb. 99 &. 256). Eine foldje befondere
Sadjlage ift fiir ben borliegenden Fall swar vom Klidger hehauptet,
aber nidt audreidjend dargelegt worben. Nad) ben Husfithrungen
bes Berufungdgeridts BHat ber Rldger am 27. September 1923
©dymal; aum Preife von 27 Millionen Mart fiir dag Pfund vers
fauft, wibrend ber amtlid) feftgefehte Midytpreis an jenem Tage nur
25,8 bis 26,3 Millionen Mark betrug. Eine folche {1berfdreitung
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bes amilid) beftimmten Preifes legte den Berbacht bes Preidwudjers
nafe. Jebenfalld veidit bie Tatfache, Daf bie Uberfdjreitung feine
fefr erbeblidhe war, nidt al8 Unterlage fiix die Unnabme aus, daf
ber Beamte bei ber Priffung der Boraugjebungen ber Befdilagnahme
phne die erforderlide Sorgfalt su Werke gegangen fei

Die Berduperung ift gemdp Art III der Mantelverordnung
vomt 13. Juli 1923 (REGVBL I &. 699) verbunden mit UWrt 1T der
Belonntmadjung vom 22, Mirg 1917 REGBL I S, 255) burd) ben
Ridter angeordnet worben, Der Bellagte macht geltend, baf bie
Unorbnung nad) Art. II Nr. 1 Sap 1 der begeidneten Belfannt-
madung geredtfertigt gewefent fei, weil der Berfauf aus Griinden
ber Bollsverforgung notwendig erfdienen fei. Der Kliger beftreite:
bie8 unbd fiilhet aus, Daf bie Enibehelihleit Des Bertaufs unter
biefem Gefiditpuntt auf der Hand gelegen Gabe; denn gerabe gegen
©nbe September 1923 Habe ein Lberangebot von Schmalz vorgelegen,
wad vom Ridler leidt Habe feftgeftellt werben tonnen. Der Be-
rufung8ridter untevitellt die Ridytigleit diefer BVehauptung, meint
aber, baf bie behauptete Tatfadje nod) nidt bie Unnahme eines
fabrlifjigen Berhaltend bed Wmtsrichters begriinde; bei ben befonberen
Berhdltnifien ber bamaligen Beit Habe bamit geredinet werben mitfien,
baf fid) das liberangebot vom einem Tage sum anbderen in eimen
Mangel vou Angebot vermandle, wie denn damals mehriad) Bebarfs-
gegenfténbe ploglidh vom Marfte veridunden feien. Die Revifion
alt diefe Begrimdbung fiir unfdliiffig und meint, bie vom Vorber
viditer perwertele Grfahrung twitrbe die BVerduferung erft beim Ber
fdminben ber Ware vom Marlt gereditfertigt Haben. Ware dies
oud) viditig, {o wiivbe dad Verhalten des Wichters ledbiglich als ber
Ausfluf einer u grofien BVorfiht, aber leinedwegd ald eine fahr-
liffige WAusitbung bed ihm zuftehenden Ermeffens ampujehen jein

Der angebliche Bertauf ded Schmalzed su einem zu niedrigen
Preife fommt nad) dem oben Dargelegten bei der Prilfung bes
Rlageanfprudie nur infoweit in Betrad)t, ald ju erdriern ift, ob er
gegen Den mit ber Sadje befafpt gewefenen Staatsanmwalt den Bormwurf
emer nidht geniigenden Unweifung an bie Polizeibeamten begrinbet,
weldje - die BVerduferung ald Hilfebeamte ber Staatdamwaltidaft
burdjgefiihrt Baben. Nad) Art. IT Nr. 3 Sap 1 ber Befanmimadjung
vom 22. MWiiry 1917 war der freibinbdige Verfanf 3u angemefjenem
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Preife vorjunehmen. Wenn e8 fidy aber aud) um eine Teinedivegd
ungweibentige BVor{drift Handelte, Jo burfte fidy bdie Staatdanwalis
{haft mit Ritdfiht auf ben Unhalt, ben bie amtlidh fefigefenten
Richtpreife ber Polizeibehorbe boten, einer Weifung und RKontrolle
ber Polizeibeamten fiiv enthoben eradjten....

Urt. IL Nr. 8 Sap 2 ber begeidmeten Belannimadung jdreibt
gwar vor, bof ber freifdnbige Verfauf erft nad) Anhdrung eined
Sadjverfitndigen erfolgen biitfe, und einen jolden Hat die Polizei
behirbe nidht vernommen, Jn Dbiefer Hinfidt war jebodh eine ¥Un-
weifung der Polizeibeamten durd; bie Staatdamwalifdaft Dei dem
Yaren Wortlaut bder Worfdrift crft redht nidht geboten. {lberbies
Hebt bad Berufungdgeridyt bereitd sutreffend Hervor, baf bet finn-
gemifer Wnllegung bder Beftimmung bie Juziehung eined Sache
perflindigen fiiv entbehelid) eradhtet werben durfte, weil Ridtpreife
feftgefept waren und bderen Feftiefung nad) vorberiger Anhorung
von Sadjverftindigen au erfolgen pflege. Die BVoridrift ber HJu-
siehung Sadjfundiger Joll eine jadygemife Ermitilung bed angemeffenert
Breifed ermbgliden. Jm Hinblid auf diefen Bwed iwiirde ef eine
Teeve Formalitdt fein, wenn ber Sadverfitindige aud) in Fillen ge-
bt werden milfte, wo Ridytpreife, alfo unter ber Mitwirfung fady-
tunbiger Perfonen ermittelte Preife, feftgefetst waren, Eine folde
Handlungdweife faun ber Gefehgeber den mit ber Berduferung be-
fdhlagnafmter Gegenflinde befaften Beamten nidht Haben jur Pflidt
maden wollen,

Yuch bas Unterlafjen einer Unorbnung ber PHinterlegung in
wertbeftdndigem Selde-ift ben beteiligten Beamten nidht zum Bors
yurf ju maden. Eine wertbeftinbige MAnlequng war u der Hier in
Betrad)t Lommenben Beit fehr {dwierig, jebenfalld burdhaud nod) nidt
allgemein itblif). PWenn iberhaupt daran zu benten war, fo lag
ber Gebanle bem Kldger al3 Groffaufmann fiderlidh ndher al3 den
Beamten. Cr tonnte fich jum Nmtanjd bed Vertaufserldies in wert-
bejtindige . Sablungsmittel erbieten. @eine Untdfigleit in biefer
Ridhtung bebenfet ein iiberiviegended Weridjulben, bemgegeniiber e
nidht ind Gevidjt fiele, wenn ctwa die beteiliglen Beamten in ifren
Peafuahmen der Gelbentwertung nidht nod Miglihleit Redjrung
getragen Baben follten.

fMWag die unterblicbene BVenadjridtigung ded RKidgers anlangt,
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fo Bat ber Borderviditer gutveffend ausgefithet, daf e8 fidh Hier um
eine innere Berwaltungdmofinafhme Ganbelt, baf aber Yeinesfalls bie
Unterlaffung ber Radridht urfidlicg fir einen Sdhaden bdes Kligers
geworden ijt.

Cnblidy liegt aud) ein Bersug des BVellagten, ber den RKldger
wur @eltendmadyung von Grjafanfpriihen beredhtigte, nidit vor.
(Wird ausgefiihrt). ,

2. Cuweift fich biernach die Rlage als durdjweg unbegriindet,
foweit fie auf Wmispfliitverlebungen von Beamten bdeg Bellagten
geftiipt wird, fo ift dod), mie die Revifion mit Redht ritgt, bas Be-
tufungdurteil infofern von ReditBivetune beferricht, als e bem Auf-
wertung8anfpruch bes Rldgers jebe Veadtung verfagt.

Begen bie Buldffigleit bet RechtBroegs beftehen Binfichilic biejes
Anfprudys, mit bem ber Ridger nur bie aufjurwertende Forberung
tn berdnberter Geftalt geltend madyt, feine Bebenten. Entfprecdiend
bem pom Senat am 14. November 1924 entidjichenen Falle (RES.
Bb. 109 ©, 188), in bem e3 fih um Unfpriide ausd einer unredit-
wifigen Berfallerfldrung im Sinne der Berordmung fiber bie Regelung
ber Ginfufir vom 16, Jonuer 1917/22, Mirg 1920 (RGBVL 1917
€, 41; 1920 ©. 334) fonbdelte, fann aud) Hier bafingeftellt Hleiben,
ob ber vom Rldger geltend gemadjte Anfprud) privatreditlidier Natur
it ober auf bem Gebiet bes iffentlichen Rechts liegt. Der Anfprud
gebt auf Ausjahlung ded Verfaufderlfes. Wenn e in Wrt. IT ber Be-
fanntmadyung bom 22, Piry 1917 beifit, baf der Erld3 an bie Stelle
ber verduferten Gegenftdnbe tritt, fo ift damit jum Husbrud gebradyt
nichi nur, baf der von ber Bejdilagnahme Betrofjene einen Anfprud
auf Audzaflung ded Grldies habe, jondern aud), baf er biefen Un-
fpruc) auf dem fouft dbliden Tege, ndmlidh vor ben ordentlihen
Geridyten, geltend madjen tomne,

Sn ber ©adje felbjt ift, was bdie rechilige Natur ded Yua-
geblungdanipruch8 anfangt, hervorzubeben, baf bder Rliger nidht etwa
ol3 Dintetfeger vom. Staat a3 Hinterlegungsitelle bie Auszahlung
binteclegten ®elbed verlangt; 3 ift von ben Pavteien nidht einmal
Har gum usbrud gebradt, ob ber Bellagte . iiberhaupt von ber
nad). § 17 ber Husfiijrangdvoridrifien ur preufifdgen Hinterlequngs-
otbnung beftehenden Miglidileit formlider Hinterlegung Gebraud
gemacht Bat. Deghalb braud)t aud) gu ber in ber Redtipredung
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ftreitigen und vom VI. Bivilfenat beg EReichgeridth am 11, Des
jember 1925 (RSB, Bb. 112 &, 221) im verneinenden Sinne ent-
{diedenen Grage, ob bie Hinterlegungsftelle jur Aujwertung Hinter-
legter @elber verpflichtet fei, Dier nidt Stellung gemommen zu
werben.

Der vom leiget ethobene Wnfprucd) geht vielmehr Hervor aus
ber Befdhlagnahme, bdie ber Beflagte ald DHobeitdtriger durdh feine
Beamten hat vornehmen lofien. ¥ud folder Befdlagnahme ermadift
bem Betroffenen in dem bejouderen, hier vorfiegenben Falle der Bers
duferung ber befdlagnahmten Ware nach) bem oben bereits erwihnien
&runbiah, daf ber Grlds an die Stelle der Sadpe tritt, ein Unfprud)
auf Huszahlung ded Eridfed filr ben Fol ber Huffebung ber Bes
fdlagnafhme.

Die Bablungspflidt des Stanted aber ift unter dem Gefichts-
punft pon Zreu und Slouben zu beurteilen, ber im § 242 BEB.
fiiv bitvgerlidhredhtlidhe Sdulbverhiliniffe ausbridlid gefeplidh an-
erfannt worben ift, eber aud) unabhingiy von folder gefetliden
Hovmulierung im  gefamten Redhtaleben gtIt. Befonbere gefeglide
Beftimmungen, wie fie ber VI BJivilfenat in feiner oben erwdhuten
Entjdetbung ber preufiffen Hinterlegungdorbnung entnehmen zu
milffen meint, ftehen Hier der WAnwenbung bded allgemeinen Reditss
gebanlend nidjt entgegem. Hiernady ift auf ber einen Seite zu bes
rvitdficgtigen, bap bemt Betlagten der Crldd aldbald nad) der Bers.
duferung ber Tare in hoherwertigem Gelbe jugefloffen ift und zur
Beftreitung feier laufenden HAndgaben gebient hat. Anberfeitd jollte
nad) pofitiver Gefehesvoridhrift fix den RGger der Erlid an bie
Stelle ber Ware freten und damit grundfafhlid) erreidit werden, daf
ihm ftatt bec Ware ihr Wert erbalten blieb. Unter biefen Umiftinben
erfeint e8 umbillig unb nidit vereinbar mit LTrew und Glauben,
bem Rldger, wie e3 im Berufungdurteil gefdieht, die Aufwertung
bes Cridfes durd) ben DBeflagten su verfagen und bamit proftijdy
jebe Eutjchibigung - fiiv den nady feiner Fretjpredung nidht mehr
gerechtfertigten Bermdgendeingriff bes Beflagten absujpredien. Der
Senat Bat fdion in einem gleid) liegenben, ‘em 10. Februar 1925
entfchiebenen Falle 11T 964/23, in bem bie Reicd3getreiveftelle wegen
beg ihr gugefloffenen Crldfes befdhlognahmtien Daferd tn Unfprudy
genommen war, eine Wnufwertungdpflidht Der bamaligen Bellagien
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angenommert.  Ebenfo ift audh tm vorliegenben Falle der Betlagte
gehalten, den Crlbs aufpuwerten.

PDaé angefodjtene Hrfeil mufte demnad) aufgehoben iwerben,
Dad Berufungsgeridt wird unter Beriidfichtigung ber beiberfeitigen
Sntereffen eine angemefjene Aufwertung vorunehmen und babei aus=
jugefen Baben von dem Beitpuntte, in Ddem mit ber Berduferung
ber Ware ifhr Erlb3 dem Beflagten auflof. Fiir bie Hohe des Yuf-
wertungdanfprud)3 fei bemerft, baff bie befonbeven Berhdltniffe, bie
fidh aus einer ettwa vorgenommenen formliden Dinterlegung ergeben
tonnien, tieberum bedhalb unberiidiichtigt bleiben miiffen, weil der
Bablungs= und bamit aud) ber Unfwertungdanfprud) bed Kiigers
nidyt auf ber Dinferfegung, jondbern auf bder Befdlagnahme urd
Berduferung berubt.



