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15, Muf die Enijdeiduug bed auf Feitfebung eines Hilfslohnesd
angegangenen Stfrandemted audy baum binwen 14 Tagen miittels
geriditlider Qlage augefoditen werden, wenn fig bad Strandamt {ite
unzuftindig erfldrt hat?
Strandungsordnung §§ 36 Lis 88.

1. Biviljenat Uzt v. 3, Februar 1926 i &, F. (K1) w. Reederei
bes Dampfers Chr. &. (Vell) I 175725,

L Ranbgerifit Hamburg, Dammer fiir Handeldfadern.
IL. ©Oberlandedgeridit dajelbft.

Der ber Bellagten gehdrige Dampfer €hr. &., mit einer jum
Teil quf Ded verftauten Labung Holy auf einer Reife vor Trang-
fund nad) Gent begriffen, geriet am 23, Wuguft 1922 in ber Nord-
fee auf der Hobe von Bortum in einen jdyweren Sturm, ber mehrere
Tage anbielt, Do Sdiff mupte seitmeife beidrefen, echielt ftaxte
Sdlagfeite unb mupte einen Teil ber Dedlabung werfen. Am
24, Auguft vormittagd 2/, UGr wurbe ber Kapitdn von einer
Sturzfee iiber Bord geriffen und ertvant; ber Steuermann trug eine
ftart Blutende RKopfrounde bavon, Tfonnte aber die Sdifisfihrung
itbernehmen. &r beidilof num, eimen Nothafen angulaufen, und
ftenerte bie Chmiindung an. Am 25. Huguft 1922 pormittags
91/, Uhr wurde dad Feuerfhiff ,&be 14 gefidhtet. Die Chr. &,
fteerte auf dasd Feverihiff su und fepte dag Lotfenfignal, Der in
ber Nilhe ded genannten Feuerjhiffs treuzende Lotfenidoner ,Elbe 14
Batte einent Guzbavener Seelotfen nidt an Bord, bod) befand {id)
auf ihm der Rléger, ein Hamburger Clblotfe, der an fid) in dem
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bortigen Hevier fiir Dad Lotjen elbaufgehender Sdhiffe nicht juftanbig
war; er entjhlof {ich aber, jur .inIfe[etftung an Borh Hed Dampfers
Chr. &. zu geber. Gr wurbe burd) ein Boot ded Lotfenfhoners
unter - Scwievigleiten und Gefahren an Bord ded Dampfers ge-
bradit. Der burd) ununterbrodenen mehridgigen Dienft ermiidete
Gtenermanyn fibergab ihm bie FiGrung ded Dampfers. Der Kliger
filbrte bad Sdiff elbanfwdrts, bis8 e beim Fenerfdiff ,Ebe 3¢
einen Curbavener Lotfen an Bord nabm, ber e gegen 1 Uht
nadymittagd auf ber Curbavener NReebe por Unter bradite.

Der RKldger verlangt fiir die bem Dampfer geleijtete Hilfe
eine angemefiene Entidiadigung. Er behauptet, daff fih dboz Sdiff
in Seenot befunden Habe, und Bat Anfpriide auf Hilfslohn geltend
gemacht. €r Dat fid Bierwegen pumddit an bad brilid) zufténdige
Stranbamt Ribebiittel gewandt. Diefed hat am 30, Degember 1922
einen Bejdheid babin erlafjen: ,Der Antrag auf Feltjepung eines
Dilfslolnd wird wegen Unjuftindigleit bed Stranbamtes abgewiefen”.
QIn ben @ritnden bed Befdeibed ift ausqefiifrt, bof eine Seenot im
Sinne pon §§ 740flg. HOB. nidt borgelegen Habe und bdeher baz
Stranbamt fadhlidh wnzufiindig fei. Eine HAnfedjtung dicfes Bes
ideibes inneralb ber in § 39 Ub[. 2 ber Stranbungdordbnung vors
gejehenen 14 tigigen Ausidiuffrift it nidht erfolgt. Dagegen Hat
ber Rliger innerhald der in § 901 Nr. 2 HEB. vorgejebenen weis
jdbrigen Berjihrungsirift die gegemwirtige Rlage erhoben. Er meint,
per Vefdieid bed Stranbamted vom 30, Degember 1922 unterliege
nidt einer Anfeditung nadg § 39 ABL 2 StrandD., madhe aber
unabhiingig vom frrandamtlichen Berfahren dben Weg sur geriditlichen
Geltendmadung jeined CntfdabdigungBanfprudd fre. Demgemdf
bat er auf Bablung von 5000 G4 nebft Binfen gellagt.

Die Borinftangen haben die Klage abgeiwicfer. Sie haben an-
genommen, baf ber .Q[tiget ben Befdheid bed Strandamied Rige-
bitttel inmerfalb ber in § 89 UG 2 StrandD. vorgejehenen Frift
hitte anfedten wmuiffen, und baf {eine jepige Klage neripﬁtet und
paber umuliffig fei.

Die Nevifion bed RKiigerd Batte Erfolg.

Griinbe:

Die Strandungdordnung fiir bad Deut{de Reid) vom 17, Mai

1874 (in wieberholt abgeiinderter Fafjung) beftimmt fu ben &8 36
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bis 38, bap bas um Fefljepung eines Hilfslohned angegangene
Gtranbamt eine Beredhmumg ber aufgeftellten Forderungen ju ents.
werfen und mit feinen gqutacdhtfiden Bemertungen ber Uuffichts-
behirbe eingureichen Bat. Diefe — an deren Stelle fiir Hamburg
bas Strabamt tritt, bal. Ewald, Stranbungdordbnung § 40 Ynm. 1 —
fat bie angemelbeten Anfpriide nad) den Beftimmungen des Hanbels-
gefesbudys, Bud IV, 8. Udjdnitt (§§ 740flg.) su priifen und durdy
Befcheid feftzufepenr. Diervon audgehend ift vom Reidhzgeridit in
bemt Urteif MSFZ. Bb, 69 &. 212 — unter audbdriidliher Ab-
lefmung eier {m Urteil vom 14. Februar 1891 (Panfeat®J. 1891
Hauptbl. Nr. 54 &, 147 flg) vertvetenent, abmweidenben Anfidgt —
folgendes ausgefiibrt:

Der Befdyetd, von dem in §39 UL[ 1 ber Stranbungdordnung
gefagt werbe, baf gegen ihn nur ber Redjtdweg ftatifinbe, fei ber
in § 88 ebenda ndber bejeidinete Befdjeid, ber die angemelbeten
Unfpriche priife und fefifese, b. B. entweder zufpredje ober ab-
erfenme.  Sehne bag Strandamt die Cinleitung bed BWerfahrens iiber-
Gaupt ab, fo Ednne munmebr ber Bevqungs- ober Hilfslohnanipruc
phne iweitered im MeditBweg verfolgt werden, dba bie Ungehung dex
Berraltungsdinftans vergeblid) getvefen fei. Died gelte audy fiiv den
Fall, bafy bad Strandamt in feinem Befdyeibe lebiglid) audgefproden
Dabe, baf €8 {id) nidit fiir uftdndig eradjte, fiber ben Untrag auf
Feftfeung eined Berges oder Hilfslohnd zu entjcheiden. WAnd) wenn
diefem Unfprud) einc Begriindung beigegeben fei, aud der man ent-
nefmen tonne, baf bad Stranbamt dbamald angenommen Babe, dem
Untragfteller ftehe dberbaupt fein Unfprud) auf Berges ober Hilfs-
Iohn 3u, jo dnbere bied bod) nichts barem, daf Dad Stranbamt ben
Unfprud) nidt aberfonnt, jondern i fiir unguftindig erflirt Habe
@ine Jotwendigleit, biefen Befdeid binnen ber usidiupfrift bdes
§ 39 burd) Rlage bei bem fiir ben Ort bes Strandbamied juftinbigen
Geridht angufechten, liege filv ben Aniragiteller nidht vor. Cr fonne
mummebhr feinen Anfprud) innerhalb bder gefepliden Verjdhrungsfrift
bei jebem filr bie Rlage zuftindigen Gericht exheben.

%n diefen Necdhidgrundfifen ift feftzufalten.

Die Borfdriften in §§ 86 bis 38 Strand. ergeben, baf ein
Befdjeid gemeint ift, ber bie angemeldeten Wnfpritche priift und in
jodlider Begiehung itber fie entfdeidet. RNur enn eine jolde

5'



88 ' 16, Stranbungdorhimemy.

faciliche Enticheibung erfolgt ift, liegt e¢in Bejdyeid vor, gegen ben
gemif § 89 WG| 2 StrandD. bie bort vorgefehene RKiage binnen
einer viergehutigigen usjdlupfrift su erheben ift. Der vorfiegenbe
Bejdeid bes Stranbamtes Rigebiittel vom 30, Degember 1922 Bat
eine fadlidge Entjdeidung i diefem Sinne nidt getroffen. Allex-
bingd et dag Stranbamt in ber Begriindung fetner Entjdeidung
gepriift, ob eine eimen Hilislofmanfprud) begrinbende Seenot vor.
gelegen Hat, umbd Bat biefe Frage verneint. Diefe materielle Pritfung
b8 Unfprud)® Bat aber in ber Entfdjeibung felbft feinen Tugbruct
gefunben. Demn bad Strandamt lefnt tm entidjeidenden Teile femed
Bejdeidd nidit etiwa ben geforberten Hilfslohn ab, fonbern ertitivt
nur: ,Der Untrag ouf {eftiehung eined Hiljalohnd wirh wegen
Unzuftanbigleit de3 Stranbamted abgelehnt®. Damit ift jum Augs
brud gebradyt, Dap die in ben @riindben bed Befdieidd audgejprodene
Verneimung  eine3 Seenotfalled nur bdie Unterlage flir bdie aus-
gefprodene  UnguftdnbigleitSertidrung bilbet und baf eime fachliche
Cntjdeibung {tber bden Pilfslohnanfprudy bewufitermaken  ver-
wrieden ift.

Cin foldes Berfabren ift nidt mur vedtlid)y juldiffig, fonbern
in Fillen ber fragliden Wrt durdous fadgemif. Dad Stranbamt
(ober bie Auffichtsbebirde) ift nur in befonderen, gefellich geregelten
Sillen berufem, fiber Hnfpridhe auf Berges ober Hiljdlohn ober auf
Erftattung fonftiger Bergungd= und Hilfstoften zu befinden (vgl,
§§ 36flg., §§ 4,5, 9, 10, §§ 20fly. StrandD.; §§ T46flg. HOB.).
Fallen bie bei ber DBermaltungdbefirde angemelbeten Unfpriidhe
gvar nidt in Den Rreid jemer Forderungen, betreffen aber Dienft-,
Werl= ober Hilfsleiftungen, fliv die aud anderen Grinden, 3 B.
gemdf §§ 612, 632, 683, 315, 816 BEM., eine Vergiitung vom
Yntragfteler verlangt yoerben famm, fo .gehort bie Ent{dheibung iiber
viefe Wnfpritde aus{dlieRli sur Buftindigleit ber orbentliden Se-
rifle (RGJ. Bb. 38 €. 85, Bbh, 47 &.193; Sdayps, Ceerecht
2. Yuflage § 740 Ynm. 2, 8, 17; Ewald, Stranbungiordbmmg
§ 36 Unm. 183; Burdard, Berqung und Hilfeleifumg in Seenot
§ 38 ©.224flg) St dag Strandamt ober bie Anffiditsbeborbe
‘ber Unfidit, daf ein folder Fall vorliegt, fo ijt e3 zum minbeften
pwedmifig, von einer fadjliden Entjheibung Ubftamd zu nehuten
unb die Unzuftandigleit auszufpreden,



15, Gtranbunggn:bﬁung. 69

Qm vorlicgenben Falle Bat bie Untrogdgegnerin unb jepige
Bellagte fid {elbft ouf ben Standbpundt gejtellt, bak bder Untrag-
fteller und jehige Rldger eimen Anipruch auf Werghitung fiir jeine
Silfsleiftung Habe. Sie bat bemgemdf bamals beim Stranbamt ben
Untrag geftellt: ,Den HilfZlohnantrag wegen Unzujtdnbialeit bes
Strandamfes abzulehnen, Hilfsweife eine BVerglitung anf Grunbdlage
ber fiiv bie Qurfavener Seclotfenr mafgeblidhen Tage feftyuftellen”.
&2 ift unvectennbar, daf bad Gtrandamt Ripebitttel von dhuliden
Gefidytspuntten ausgegangen ift und, wie oben ndber bargelegt, vhne
jadlidie Entideidbung feine Unguftanbigfeit erflirt hat.

Diefer Sady und Redjtdlage entjprediend ift aud) von vorn:
evein Die gegemwirtige Sfage begriinbet worden. Sdon in ber
RKlogefdrift witd Har zum HAuddrud gebradt, baf nidt eine Un-
fedtung bes Befdjeids be38 Strandamtes Ripebfittel begwedt ift,
fonbern eine felbftdndbige Rlage auf BWergiitung fitr bie Hilfs« und
Dienftleiftngen ded KidGgers. So wich unter anbevem audgefiihrt,
baf ber Befdjeid bed Stranbamies, ba er uur eine Unzuftdndigleitss
erflivung Bebeute, nidjt mit einem RechtBmittel anfedhtbar fei, aber.
ben MWeg zur geriditlidhen Geltendmadung bed Klaganfpruds uns
abbingig vom firanbamtliden Berfahren freigemadyt habe. Dems
entfpredjend ift weiter dovauf Hingewiefen, baf bie Bujtdnbigleit der
Bamburgifden ®eridite swifden ben Parteien vereinbart fei, was
iiberflitffia gemwefen wire, wenn €8 fid um eine Unfedtung bdes
ftranbamtlidiert Befjheids im Simme von § 39 WG, 2 StrandD.
banbelte. Denn fir eine jolde Riage waren bie Hamburgi-
fden Seridite ofnehin Fraft gefeplider BVorjdrift nad) § 39 zu-
ftdnbig.

Der Tatriditer war und ift nidt an bie vom Stranbamt Rige-
bitttel audgefprodene Anfidt iber bad Niditvorliegen einer Seenot
nad) §§ 740flg. HOB. gebunben. Aud) wirh er gegebenenfallz ju
priifen Haben, ob nidt bad tatjddjfie Vorbringen bHes Kidgers
geniigende Tnbaltdpunfie flic eite Begriinbung des Klaganfpruds
von algemeinrecitlidien Gefidjtapuntten aus bietet.



