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38, L SRamn eine im Januar 1920 erfolgte Martsablung ouf-
gewertet iperbest ?
2. Uater welden Borandjepuungen wird ein Anfprud ous
Gejellfdafidverivag sur Bermbgendanlage im Simne ded Unfwertungs-
gefeses?
BEB. § 242, Uufwertungggefep § 63.

IL Biviljenat Urt v. 30, Mirz 1926 & &, Firma Fr. €. &Co. (Betl)
w. € £ u Gen. (RL). II 877/25.

1. SRanbgeridt Stettin.
1L Qberlandedgeritht bafelbit.

Die beiven Rldgerinnen find die alleinigen Grben bed am
7. Sonnar 1916 verjtorbenen Raufmannd Emil . in Br,, der big
qum 1. Degember 1912 Befellidjafter der vertlagten offenen Hanbdels-
gefelidiaft Fr. ©. & Co. gewefen war. Seine Sugehirigleit ju biefer
Firma war burd) den Sefelliaftsvertrag auf bie Jeit 5z zum
1. Degember 1912 Dbegrenyt; bdad Sefchdft follte bei feinem Hug.
fdjeiben mit Whtiven und Paffiven auf die iibrigen Gefellidhafter iAber-
gehen. Fhir ben Fall diefed Ausdjdeibens ded Emil &. beftimmie
ver Gefeljdaftovertrag weiter, dak 2/, feined Auseinanbderfepungs-
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guthabens binnen 3 Tonaten nady der — inmerhalb ber Frift von
4 BWoden vom Wudtritt an zu erfldrenden — Anffiindiqung heraus-
suzablen fet, im fbrigen aber der Husgefvetene, wenn er von biefer
Ritmdigung leinen Gebraud) madye, biefed Fiinftel in Jahredraten von
100000 £ mit halbiibriger, nur auf 1. Juli zuldlfiger Kitnbigung
eitforbern bitrfe; ,bie fibrigen 4/; be8 Yueinanberfebungsguthabens
— Deifit e8 bann im Bertrag — ,werben mit ber Mapgabe frebitiert,
bafi alfjddrlich nur eiwe Rate von 100000 A nad) vorangegangener
jedh3monatiger, nur per L Jonuar eined jeben Sahrsd auldffiger
Rimbigung fillig wicd.”

Beim Yud{dieiben bded Emil &. (am 1. Degember 1812) betrug
fein Hugeinanbderfepungdguthaben rund 1400000 4, von benen bei
feinem Tobe 525000 A nody nidyt zuriidgesahlit waren. Diefer
Rtennbetrag wurbe in den folgenden Jahren an die Erben deg Emil &,
bie beiben Rldgerinmen, entridytet; die filr biefen Redhtdftreit allein in
Betradyt fommenben zwei lepten Bahlungen erfolgten am 31, Januar 1920
mit 160000 A& und am 26. Yugujt 1922 wmit 300000.4. Diefe
beiben Betrige wollen die Kldgerinnen aufgewertet Haben, und war
in Hidhe von 3000 BA, beren Beablung fie von dber Bellagten
verlangen. :

Dad Landgeridit wies die Rlage ab, wogegen bad Dberlandeds
geridht Den eingetlagten nfpruch bem Grunbde nad) fiir gereditfertigt
erflarte, Die Revifion der Bellagten twurbe inforweit surfidgemieien,
al3 e fih um bie Bablung von 300000 A bandelt; Binfidtlich
ber Bahlung von 150000 4 bagegen wurbe bas angefocitene Urteil
aufgehoben und bdie Hagabweijende Entideidung bes Lambgeridits
wieher Bergeftellt. '

' Griinbe:

Der Yufwertung der am 31. Januar 1920 exfolgten Bahlung
von 150000 £ fteht bie Crivdgung entgegen, bafi damals trop ber
bi3 bahin §dhon eingetretenen Berfdlediterung ber bentiden Wibhrung
ber Sap ,Mart gleih Mart* im Bertehr nody gany allgemein in
Oeltung war und demgemdR bie Vollwertigleit einer bem Nennbetrag
ver Martforberung entjprechenben Bahlung nirgends angeyweifelt
wurbe. Pan glaubte damald in ber Entwertung der Marf, jorweit
fie jdon zutage getreten war, eine voriibergehende Erideinung ers
Bliden au Diirfen und rechuete mit der TWiebererftarhung dber Wabrung.
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Erft im Sommer 1922 begann fid) bie gegenteilige Huffafjung burdy-
sufeen, und jebenfalld von bem im ugujt jemes Jjahrd erfolgten
ftarten SMaxtfhery an Gatte bie beutide Piart bie Eigenfdaft, Werts
meffer mit gleichbleibenber Rraft au fein, im Verlehr eingebilht. Daf
Gei einer Sablung vom Sahre 1820 eine Anfwertung nidjt in Frage
fomumen tamn, entfpridit denn audh ber ftimbdigen neueren Rechtjprediung
bes Reidgsgerichts. Hieran wird daburd) nichtd gedindert, dofh 3 fich
bei jemer Sablung wm eine Teilzahlung Handelte; war zur Beit der
Qeiftung Der 150000 A ber Nufwertungdgedante nod) nicht duvd-
gebrungen, fo Batte die Bablung cben bie Wirtung, bap die Mejt-
iduld der Beflagten gum Teilbetrag von 150000 A endiltig ge-
tilgt wurbe.

Soweit e fih um bdic Jebhlung vom 81, Januar 1920 handelt,
war daber unter Uufhebung ded angefochtenen Exfenntniffed bie Be-
rufung ber Sldgevinuen gegen bdad tagabweifenbe lanbgeridjtliche
lUrteil juritdzumeifer. Fitv diefen Teil der Entjcheidbung fpielt Der
Umftand feine Fole, bof bei Erlafjung bed oberlanbedgerichtlichen
lirteil8 nody bie 3. SteuernotBD. in Geltung wat, ingwijden aber dad
Hsthwertungdgefes vom 16, Juli 1920 in RKrajt getreten iff.

- TBofl aber tommt biefer Wedhfel ber Gejepgebung filr basd Anf-
werhmggverlangen i bejug ouf bie Bablung von 800000 A vom
26, Auguft 1922 in Betradt. Daran, daf dad Anfwertungsgefes
vom Tage feines Intrafitretens (16. Juli 1825) an aud) euf anbingige
Redtsitreitigeiten Unmwendung finbet, ift nad) § 68 bed Gefefed in
Berbinbung mit ber daju ergangenen reidysgeridilichen Redtipredyung
(vgl. 3. B. RGS. Bd. 111 &, 821, Bd. 112 &. 2086) fein Jweifel. Db
bie 3. StenernotBD. ober bas Aufwertungdgeies angewenbdet wicd,
Begritnbet im vorfiegenben Fall infofern einen Unferfdied, al3 beim
Borhanbenjein einer Bermbgendanlage im gefeplidhen Sinme im erfieren
Salle die vorbehaltlofe Annahme bes Paptermaribetragd bie Auf-
wertung audfdlieRt (§§ 11, 12 ber 8. SteuernotBL.), wihrend nad)
§ 63 Ubf. 1 und § 156 Aufw®. die Aufwertung ber vom Erblafjer
ber Rligerinmen feinerjeit vorbebaltiod angemommenen 300000 A
jeloft bann nicht véllig audgejdloffen wire, wenn eg fid bei ben
pon @mi! &. ber Betlagen ,Freditierten’ ¢/, feines Undeinanbders
fesungdguifabend um eine Bermbgensanlage im Sinne. bed § 63
9Ib§. 1 ©as 1 a. a. O. Bandeln wiirbe. Jn diefem Falle bilrfte bie
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Hufwertung nad) der genannten Borfdrijt 26°/, bes Golbmartbetrags
nidgt fiberfteigen, Heim Butreffen ber BVorausfepungen ber Hirtetlaufel
{8 15 a. a. .) wiirbe fie aber berhaupt nidyt ftattfinden. Die Frage
nady bem Borhanbenfein einer Bermigensaniage ift daher [Hon im
jepigen Berfahren @tber ben Grumd bes Unfprudhd zu erdrtern.

Des Berufungsgericht Hat- diefe Froge verneint, Dad Wus-
einanderfebungsguthaben ded Emil &. Habe — o wird audgefiifrt —
feine Ratur al3 Unfprud) aug Gefelidaftdvertvag nur dabird) vers
Tieren tonnen, baf bie Vertraggparteien eine bahingehende BVereinbarung
(nadh & 607 Ab{. 2 BEB.) getvoffen Hatten. Hus dem Gebraud) des
Worted |, Irebitieren” im Gefelljdaftsvertrag Iofle fich bie UG,
bas Huseinanderfepungsguthaben in ein Darlehen umzumwanbeln, nidgt
entnehmen; bemmt ber Wusdrud ,Irebitieren” bebente nidjts weiter al
(Junden” und fei fiir einen Darlehendanfprud) ebenfo vermwendbar
wie fitr eine Saufpreid- ober eine WAugeinanberfedungsforderung.
Unverfennbar fei allerdingd das Guifaben bed Emil &. nad) ber
Dauer der Stunbung jowic nady den Rinbigungd-, Siderungds und
Berpinfungsbeftimmungen ald Bermdgendanlageim wictjdjaftliden Sinne
auggeftaltet worbem, und Hiergegen fpredie and) nidt dag fiir Emil &.
vereinbarte Medht auf Einfidt in die Gefdaftsbiiher und ftripturen.
ber damit fei aud bem Anseinanderfepungsdguthaben nod) Line Dars
lehensforberung geworben; bemn ber Bertvag biete feinen HnBalt
bafitr, baf bie Bellagle bas ihr freditierte Auseinanberjehungdqui-
haben nidht mefr ald fofdies, {ondern al3 Darlehen Babe fhulben
follen. Wielmehr Iaffe der fortgefeste Gebraud) bed TWortes ,Nus-
emanbetfettmgﬁgutf;aﬁen“ batauf jdliefen, baf bie %ertrugsparteten
ant eine Hnderung ber Rediidnatur der Forderung nidht gebadit Htten;
wiire der Wmwandlungdwille wirtlih vorhanben gewefen, jo Hatten
fte audy feinen Anlaf gehabt ju verjdhmeigen, baB dad HAuseinanber-
feyungdgutfaben ald Darleben geidulbet werben jolle,

Die Auffafjung des Berufungdgerichts ift vedhtlih nidht gu be-
anflanden,

Der erfimald in der 3, StenernotBY). verwenbete Redjtabegriff
ver Bermdgendanlage ift ald folder aud) in das Aufivectungdgefes
itbergegangen. Wasd unter BVermogensanlage su verjtehen fei, jagt
weber bad etne nod) bas andere Gefes; man wird aber mit dem
Reididgeridit in IV, 1925 &.936 Nr. 5 I8 Bermbgendaniage die auf
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eine gewiffe Dauer berechnete, jum Broede der Erhaltung unbd Nupumg
bez Sapitald erfolgende Bermenbung von BVermbgensftiden aufe
sufafien habe. Dap bad Wnleinanberfejungdguthaben bed Emil &.
al$ foldes auntidft einen Unfprud) aud einem Gefelljdheftsvertrag
barfellte, aus diefern al8 feiner unmittelbaren Grunblage Hervorging,
ift widgt zu Deftreiten. Der Unfprudy auf Audzahlung bes Anz-
einanderfepungdquthabens ,gilt” beher (nad) § 68 B[, 2 Nr. 1) nidht
alg BVermdgendanlage. Diefe Wendung ded Sefeped Tann nur bahin
vecftanben werben, baf e auf ben wirtidaftliden Swed unb bie
dufere Grideimmgsform ded Unfpruchd bei der Frage mad bem
Borhandbenjein einer BVermdgenSanlage folange nidht antommen foll,
afg ber Wnfprud) die Eigenihaft ,ansd einem Sefelidoftdvertrag” nidyt
verloren Hat; mit anberen Worten: ber Anfprud) mag, wirtjdafilic
betradjtet, bie Crforbernifie einer Vermogendanlage erfiillen; jolange
et bie Gigenjdjaft ,ausd einem Gefellidaftsvertrag” beibehdlt, gilt er
redjtlid) nidt ol8 Bermbgensanlage. Um den dem Emil &. qus dem
®efelijdaftsvertrag guftebenden Hnfprud) von bden gefeljdafiliden
Beiehungen villig lodaultfen und ihm eine anbere rechilidhe Grund-
Tage su geben, bedurfte 8 eimed Willengaltes ber Beteiligten. Selbfts
verftandlid) brauchte ber Ummwanblungdwille nidht ausbriidlidy erfléirt
st werben, e genfigte vielmehr, wenn er fih aud irgendwelden
Tatumftinben (etwaigen Bereinbarungen diber Beit und Art ber Rird-
saflung, Rilndigung, Berzinfung w. bgl) entnehmen lieh. €2 liegt
nidts bafiir vor, baf bezligliy ber mit ber Miglicheit jihrlidher Riid-
forberung von 100000 £ trebitierten” 4/, be8 Unusdeinanberfehungs-
quibabend bed Emil ©. bie Ubficyt ber Beteiligten auf Begriindung
eined gany neuen Sduldverhilinifjes unter vdliger Wusdtilgung der
alten Sduld gegangen wdire. Ofne Redjtdirrtum Bat in Ddiefer
Hinficht das Verufungdgeridht ausgefiihrt, ber Gefell{dhaftsvertrag
bicte feinen ¥nBalt fiir eine BVereinbarung bdabin, bdaf die Bellagte
bag ifhr frebitierte (geftunbete) Wusdeinanderfepungsguthaben tiinftig
al3 Darleben fdhulben folle. JIm dibrigen witrde, twie bder erfennende
Senat in Mbereinftimmung mit Miigel, Komm, 3, Aufw®. &. 403y,
Ko, 3. DurdfBD, &. 332 und mit Quaffowsti, Aufw®. &, 161,
annimmt, eme Vereinbanmg nad) § 607 Wbf. 2 BGB. nidyt einmal
geniigen, um Dem Uniprud) ausd Gefeljdaftdverivag bdiefen feinen
utfpriinglidjen Redytddaralter zu nehmen; BHiergu Bitte e3 vielmehr
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einer Abmadung im Sinne ber Novation, alfo babin bedurft, dak
das alte Sduldbverhdltnid villig zu befeitigen und odurd) ein neues
su erfepen fel. Eine bevartige Scdulbumwandlung ift aber, tie {hon
erwidfnt, bem Bertrage nidht zu entnebmen, und ed ift aud) nidt
erfictlid), welded Sntereffe ber verftorbene Emil &, ober bie Bellagte
im SSafre 1907 an einer foldjen Umgeftaltung gehabt Gaben Ionmien.

€3 feblt bemnad) an Unbalidpuniten bafitr, baf die Vertrags-
pacteien an Der Redhisnatur bed Anfprud)3 bed Emil ©. ald einer
Forberung aud Gefelfdaftdvertrag Hinfihtlih der flehengelafienen
4/, bes & fden Audeinanberfepungdquihabens ettwas dnbern wollten.
Daber braud)t auf bie Anusdfibrung ber Revifion baviber nidt ein-
gegangen zu werber, baB bag Uufmwertungsgefes zwijden Un-
fpriidjen -aud Gefelljchaftsvertrigen (§ 63 AHf. 2 Tr. 1) und aus
@utsitberlaffungsvectrdgen (ebenba Nr. 2) und anberfeitd HAnfpritden,
bie auf gewiffen Beziehungen beruden (o a. O. N, 2 und 8}
bewuft unterfdeibe. OB fid die pon der Revifion an dieje Ber-
fchicbenBeit ber Yusbrudsweile gelnilpfte Folgerung redifertigen
(6Bt daf ber BWortlaut ,aud ... Vertrdgen¥ im BVerhdltnis su der
Wendung ,derufen auf...” und su ber im § 66 Ubf. 8 Unjw®.
gebraudhten  Wendung ,eniftanden find aud...* bag Gebiet ber
betreffenben ¥Unjpriiche enger begrempe, ift fdon an fid redit frag-
lich, exfdeint aber al8 nod) pweifelhafter im Hinblid baranf, bdap
§ 10 % 1 Mr. 1. bi3 8 bei Unfilhrung bderfefben Unfpriiche, wie
fie im § 63 Wb 2 MNr. 1 bis 3 ermdbnt find, mur ben Unsdrud
,berufen auf .. .” vermenbet.

Enbdlidy ift aber aud) Der Bormuef unbegriinbet, baf der Be-
rufungsdridter ju Unredt witden einem wirtidaftliden und emem
tedbilidien Begriff bder BVermdgensanlage unteridheide, mwifrend filr
bag Wufwerhmgsred)t bod) nur ein einbeitlicher Begriff anerfannt
werden fme. Mit bem Sape, daf der wirtfdafiliche Begriff der
Vermigendanlage im vorliegenden Falle erfitllt fei, will bas Berufungs-
geridyt mur jogen: wenn man aud) davon audzugeben Babe, baf bie
Urt der Feftlegung der fraglidhen Vermdgendwerte auf bad Borhanben~
feint eimer Bermigendanlage Hinbeute, fo miifje dody, um eine folche
annehmen ju fomnen, anter ben Gier gegebenen Umftinden nod) ein
inmered Moment, ber entfpredende Umwandlingswille ber Bertrags-
parteien, Bingufommen. Diefe Anffafjung tweift feinen Recdhisirrtum
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auf, wie fidh aus dem oben Gefagten und aud ber Erwigung ergibt,
baf bie Beftimmung, worin bie Beflagte die Loslbjung bes Siden
Unfprud)s von allen gefelfdjaftliden Bejiehungen finben will, tm
Sefellifaitvertrag felbft in unmittelbarem Bujammenhang mit ber
Wegelung anderer Dad Andeinanderjehung8guthaben betreffenber Puntie
getroffen if.  Tody wenmiger ift ber Revifion bdarin Redit zu
geben, baR Der Wnfprud) {don burd) die langjibhrige Dauer fetned
Beftehens ur Vermogensanlage getworden fet. Dad HUufwertungs-
gefes fennt bie Cniftefung einer BVermbgendanlage durd) blofen
Beitablauf mur im Falle einer vor bem 1. Jamar 1909 Begrimbeten
Saufgeldforderung (§ 10 AL 1 RNr. 6); als aligemeine RedjtSeinrichs
tung ift thm biefe Erideinung frembd.

Mit Fedht hat daher dad Berufungdgeridt bas Hufwerhmgs-
verlangen Hinfichtlich der Jablung vom 26, Augujt 1922 (in Hihe
von 300000 ) ben Grunde nad) filr gerechtfertigt ertliirt.



