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42, 1. Wann it eine Cintragung tm Grundbnd iHrem Jubalte
ned) nnjuldifig?

9, Rounen Teilbetrige einer Gejamtforberung auf verjdiebenen
Grandftiiden dburd) Gingelbypothefen fidjergeitellt werben, ohme bdaf
Blerbei eime amdere ynd nibere Lemuzeiduung der Teile erfolgt ald

duedy ziffermiifige Betragdangabe?
@runbbudyorbmung § 64 bl 1 Sap 2, §§ 51, 22, T1flg. .
PGB, 8§ 1118, 1115, 1182, 1187 fig.

V. Bivilfenat. Befdl, v. 81, Didiry 1920 in ciner Rofloder Grund-
budjacde, VB 2/26.

I Grunbhudomt Roftod.
II. Roanbgeridt bafelbit.

Der Sadyverhalt exgibt fid aud den folgenden
Gritnden: :

S ber notariell beglaubigten Urfunbe vom 25. Jufi 1924 Bat
die Bleiderftrafie Grundftiidserwerbs Uttiengefellidaft in Roftod
exBldrt: :
. Die S R Uttiengeleljhaft, Eifengiefereien und Majdyinen-
fabriten in Berlin-Tempelfof, Habe mit ber Bremer Privatbant AS.
in Bremen bie Wufnahme einer gu 11°/, jihulidh versindlidhen ObL-
gationen=Wnleibe vereinbart, fiix welde bie genannte Bant als Treus
Binderin und Gldubigervertreterin gemdR § 1189 BEB. auftveten
folle. . Die Unleibe folle nad) den vereinbarten, nodh {dhriftlid) nieder-
gulegenden Bebingungen Hypothelarifh auf einer grdferen Jahl von
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@rundftiiden gefichert terben. Fitr einen Teilbetvag der Unleibe
pon 1560000 @A (bie Goldmart = 2/,,,, kg Feingold) bewillige
und beantrage fie bie Eintragung einer Sicherungshypothel juguniten
ber Bremer Privatbant UG, in Bremen ur Gefamthaft auf den u
Roftod in ber Bleicherftrafic und RNeuen Bleidjerjirafe belegenen, im
Grunbbudje Dafelbft umter BL 2300 Mr. 516/1 und BL 2280
Rr. 502 verzeidneten Grunbdftiiden. Diefem Antrage gemdf waren
,1560000 GA Siderung2hhpothel fiir die Bremer Privatbant UG.
#t Bremen unter Beaugnabme auf die Eintragungdbewilligung vom
25, Suli 1924% auf beiden Grunditiden zur Gefamthaft eingetragen
worben.

Ym 16,/18, Februar 1925 beantragte die Grunbititdseigentiimerin,
bic Siderungdgefamibypothel von Amtd wegen wieder ju Idjden,
weil fie mangeld geniigend beftimmier Begeidnung bed Teils ber
Sorderung, ben fie fidern jolle, midjtig fei. Da2 Srundbbuchamt
lehnte bie R8{dung ab, inbem e eine Hidjibetragshypothet gemif
§ 1190 BEB. filr vorliegend erachtete, Iraft deren bie Srunbditfide
fitr bie gange Hnleife bid jum Hodftbetrag von 1560000 G.A Haften
jollten. Die biergegen gericitete Bejdjiverbe ber Eigentilmerin Hatte
Erfolg. Dad Lanbgeridyt orbnete die Lojdung an, weil e bie Hug-
Tegung ber Gefamthypothel ol8 einer Hiditbetragshypothel fiir un-
pereinbar mit ber Fafjung ber in Besug genommenen Einfragungs-
Pewilligung umd demnad) mre eine cinfade Sidyerungdhypothel im
Sinme bes § 1187 BODB. fiir gegeben ertldrte, bei diefer aber bie
Bezeihmmg  ber eingelnen, durdy die Hypothel zu fihernden Leil-
{Gulboerjdreibungen vermifite und deshath inhaltlih unzuldffige, nach
ben § 564 ¥bf. 1, § 71 ¥bf 2 SBO. von Amtd twegen zu Ijdenbde
Gintragungen fiir vorliegend anfab. Die Lojdung im Grunbdbud
ift erfolgt.

Dagegen Hat nunmehr bdie Bremer Privatban! AG., jebt in
Qiquibation, ald betroffene ®ldubigerin weitere Bejdhwerbe mit bem
Untrag auf Eintragung eined Widerfprud3 gegen bie Lbfdung ers
hoben, indem fie zugleid) beantragte, burd) einftmeilige Unorbnung
bem @rundbbudamt bdie Eintragung einer Bormerfung jur Siderung
ifres Unfprudid auf Wiedereintragung der Hypothel ober ¢ines vors
linfigen Widerfprudd aufjugeben. Jur Begriindung weift fie gunddit
aui ben Unteridjied hin, ber in ber vorliegenden Sadje gegeniiber
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bem Falle bes bom Sanbgeridit angejogenen Befd)lufjes be3 Kammer-
geridhts vom 28. Mai 1925 (DLG. Bb. 44 &. 174) barin be-
ftehe, baf dort — fliv einen anderen Feilbetrag berfelben Gejamts
anleibpe — im @rundbudy aff Slaubiger neben ifr (ber Bremer
Brivatband) aud) die Infaber der Teiljhulbverfdyreibungen, Bier aber
nur fie allein eingetragen gewefen fei.  Ded tweiteren fithrt fie aus:
Ridtig fei zwar, daf die Sidherungdbhypothe! von 1560000 G
nue fitr einen Teil ber von ber Schuldnerin ausgegebenen Dbligationens
anleibe Bajte, inbem nady § 8 ber WUnleihebebingungen auf einer
Reihe von Grumbdititden verfdicdener Eigentimer Hypothefen ein-
getragen worben feien, bie jeweild auf einen Beftimmten, siffermdfig
feftgefeiten Teilbetrag der Gefamtanleihe lautetert und in ber Enb-
fumme ben Gefamtbetrag von 13000000 .4 ergiben; bie Grund-
ftiide feien affo nidit in ber Weife belaftet, baf die Hypothelen als
Gefamtbypothelen fiir ben Gelamtbetvag ber Wnleihe Dbeftellt feien.
Underfeitd jollten aber die Hypothelen nidht fiic beftimnte Stiide
per aqudgegebenen Dbligationen Haften, fonbern mur in Hihe bes
¢ingetragenten  Teilbettagd Der Gefamtheit Dber Lbligationeninhaber
al Giderbeit bienen. Die Jnbaber ber eingelnen Dbligationen
hatten baber feinen Unfprud) darauf, fidh aus beftimmten Hypotheten
1 befriedigen, ndbmen vielmehr an ben eingelnen Hypothelen nur im
Berbilinis ihrer Dbligationen jum Gejamtbetrag ber Anleie teil.
Cine Eintragung beftinmter Obligationen, yweldye bie eingelne Hypothet
fidgere, wilrbe mit ben Wnleihebedingungen nidjt vereinbar fein, Dem
Snterefje bed GrunbftiidBeigentiimers jei durd) bie Cintragung bes
®ldubigervertreterd Beniige gefdeben. Die Borfdirift bes § 51 GBD.
tonne im vorliegenden Falle mur mit ber Mafigabe Anmenbdung finben,
bap infolge ber Eintragung eined Wertreterd gemif § 1189 BENB.
die Ungabe ber Wnzahl, bes Betragd und der Bejeidnung ber Teile
fidh al3 unnitig eritbrige.

Die Brundftitdseigentitmerin hat um ,8untcfme1[ung der wetteren
Bejdwerde gebeten, Sie entnimmt ber Bejugnahme quf die Ein-
tragungsbewilligung, def aud) im Bier gegebenen Folle nicht nur die
PBeldwerbefibrerin ol Glaubigerin eingetragen gemwefen fei, was,
wenn e angenommen twerben mitfte, bie Eingelobligationtire ohne
jebe bdinglide Sidierung gelaflen Hatte. &ie hebt fermer Herbor, baf
bet fedi3 von ben indgefamt elf in Betradyt tommenbden Teileintragungen,

Entfeh, in Biviy. 113, 15
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némfidy bort, wo ber Grunbbudjrihter von vornferein bie Eintragung
in ber Heantragten Unbeftiamumifeit beanftanbet Habe, bie Hypothelen
fitr bejtimmte, nad) Littera mmb Nummer Dbegeidnete Leiljchulb-
perfdjreibungen eingetragen tworben feien, fo bafy Dier weber eine
Mitbeteiligung dber Gléubiger an anderen Hypothelen, nod eine Wit=
Bafhung biefer Gumbitide fiir anbere Gldubiger in Frage fomme.
Yud) vom Standpuntte bed Grunditiidseigentitmers aud evadiet fie
die ¥ngabe mad) Liftera umd Nummer filr TeineSwegs entbehrlich.

Dad Dberlandedgeriht Roftod a8 Geridyt bder weiteren Bes
jywerbe Hat gwar den von ber Befdmerbefiibrerin beantragten einft=
weiligen Wiberjprud) eintragen laffen, mbdte aber jur Sadje felbii
ber filr sutrefiend erachteten Begriindung be3 Lanbgericdhts beitreten
und Demgemdh bie mweitere Befhmwerde guviidmweifen. &3 fieht fich
jebod) Bievan gebinbert burd) swel anbere — gleichfalls Teilbetréige ber
Bier in Frage ftehenden Befamtanleihe beireffende — oberlanbesgeridt-
liche Befdliifle, in bemen auf weitere Befdymerbe abweidjend ents
{chicden fei, nimlich bed Oberlandedgerichtd in Lredden vom 18, Ot
tober unbd bed LDberften Lanbefgeriditsd in Mitnchen vom 20, Novem=
ber 1926, &3 Dat beshalb bie weitere Vefdymerbe gemdp § 79
6. 2 GBO. bem Reidh3geridt gur Enifdjeidung vorgelegt.

S bem Dreddener {Falle lautete bie Eintragung auf eine
Siderunashypothe! von 700000 A mit Binjen zu 119, jéibhelich
fitr bie Bremer Privatbant gur Siderftellung eined Zeilbetragd ber
it der Gintragungsbewilligung vom 25, Juli 1924 bejeidjneten
Dbfigationenanfeife. Die Eintragungsbemwilligung entiprad im Wort-
laute berjenigen, weldie ber bier fiveitigen Eintragung gugrunde lag.
Dag Oberlanbesdgericht extlirte, abweidend vom Lanbdgeridt, den im
§ 54 7). 1 Sap 2 GBO. geforberten Nadjweis fitr nicht gefithet,
bafi die Einfragung ihrem JInbalte nad) umzuliffig fei. €8 erfannte
an, baf im Falle ber Pypoihet des § 1187 BGB,, jofern die Hypothek
jur Siderung von Teil{dulbveridreibungen bienen folle, bie Angabe
der Anzah!, ted Betragsd und bder Beeidimung der Zeile (§ 51 GBO,)
nidit entbehrt werben Yonne, verneinte aber, DaB ber Fall einer
Pupothet fiir Forberungen von Teiljduldveridreibungsglinbigern
nachgemiefen fei. Denn die Eintragung ergebe nidyt, baf bie Hypothet
fiiv folde Forberumgen beftellt fei. AL Gldubigerin et darin bie
Brewer Privatban? und al3 Seqenftand der Forberung ein Teilbetrag
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ber in ber Gintragungébewilligung begeidmeten Dbligationenanleife
angegeben. YWeber im Eintragungdvermert, nody in der barin in
Beyug genommenen Eintragungdbewilligung fei gefagt, baf dber fereilige
Snbaber ber Sdulbverfdreibung oder bder erfte Rehmer ober ber
Snbofjatar De8 Drberpapierd a8 @liubiger eingetragen twerbe.
Unberfeitd laffe {idh aus ber Eintragung and) nidt entnehmen, bof
bie Bremer Privatban? ol Verfreterin fiir bie feweiligen Slaubiger
gemif § 1189 BB, eingetragen fei. Eine Hypothe! der in ben
8§ 1187flg. BGB. begeidineten Art mitjfe aber unmittelbar fiix das
Redit aud bem Jubaber- ober Drberpapier beftellt fein, wihrend e8
nidit genitge, Daf bdie Gintragung nur mittelbar ber Siderung bex
Sdulbverjdjreibunggliubiger bieve ober Hinftig in eime wirflide
Dypoihel De3 § 1187 umgewanbelt werden folle. Dem Befdluf
bes Sammergerichts vom 28, Mai 1925 Babe ein anbered Sadj
perfiltnis zugrunbde gelegen.

Das Dberfte Landedgeridht in Milnchen Batte folgende Eintragung
st Dbeurteilen: ,Sidjerungshypoibe! wegen WUnleife in Hofe von
783000 @4, verzinglidh su 119/, fafrlidy filr die Bremer Private
bant A®. in Bremen unier Bejugnahme auf bie Bewilliqung vom
5. Ruguft 1924, ‘

Nady dem Tatbeftand feiner Entfdjeidung war in der mafs
gebenben Beftelungsurtunde von der LY. I R. eine Hypotbe? fitr
einen Teilbetrag von 783000 B4 famt Binjen ,ber Bremer Privats
bant ober ifrem Redytdnadfolger, namlid den burd) Inboffament
fegitimierten Befipern ber Sduldveridreibungen” (beven ndhere
Redtsvechiltniffe in den befonderen Wnleithebebingungen niebergelegt
waren) eingerdumt; bie- ,allgemeine Rehidgrunblage war bierbet bie
UYufnaBme eimer Dbligationdanleibe. Wud) bas Dberfte Lanbes-
geridjt verneint im egenfuts sum Sandbgeridyt, bap eine inbaltlich
unguliffige Gintragung vorliege. Der @rundbudjridter Habe bie
ibm vorgelegten Urtunben dabin verftanben und ausdgelegt, daf zu-
nidit die Bremer Privatban? Hypothetengliubigerin werben jolle
und daf die Eintragung ihrer Redtsnadiolger, die nidt im Sinne
ber §§ 1187flg. BEB. von vornerein felbftindige Oypothelencedjte
etalten foliten, etwas iiberflil{figes fei. Wom Standpunite foldjer
redili) miglidien Anuslegung aud enthalte aber bie Eintragung
feinen Berftoh gegen bie §§ 1113, 1115 BEB. Db bie Auslegung

15%
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sutveffend gewefen und witklidh ber ridtige Sliubiger eingetragen
worden fei, finne im Robmen Ded § 64 GBD. nidyt nad;geprﬁft
werben, benn bie UAngabe eined untidiigen Bevedhtigten im Grumd-
bude falle nicht umnter ben Begriff der unguldffigen Eintragung im
Sinne de3 UL 1 Sah 2 be8 § 54; auch eine Berlepung gefep-
lidher BVorfdjriften (DY 1 Saf 1 bafelbft) fei dem Grundbudyridter
nicht noraumerfen. Der Foll bes RKammergerichis (DLW, Bd. 44
©. 174) babe eine anbers geartete Eintragung gum egenftande
gehabt.

Die BVorousdfepungen ded § 79 AL 2 GWVO. find gegeben.
Das Dberlanbesgeridit Roftod will ol8 Geridit bder weiteren Be-
{werbe bei der Auslequng reidSgeleblidher Vordriften, bie bas
@rundbuhrecht Betreffen, ndmlid) ber §§ 1118, 1115 BGVB,, § b4
whi. 1 Sap 2 GBD. cine Gumbddbudieintragung afd ihrem Jnbalte
nady unguldifig erfldven, die dad Lberlandedgeridit Dregben unb bag
Dberfte Qandesgericht Wiindjen el etnem im wefentliden ithereins
ftimmenben Tatbeftand und Eintragumgdwortlant ol3 nbaltlid) su-
[@ffig angefehen Baben,

Die weitere Befdhwerde ift begriindet. Sie ridiet fidh gegen
ben Befdlup bes Danbgeridts, ber die LWfdung der Siderungd.
hypothet von 1560000 G.A angeordnet hat. Daf nidit eine Hodit-
betragdhypothet im Sinne bes § 1190 BGB., fondern nur eine eins
fade Siderungshypothel gemdf den §8 1187flg. bafelbft in Frage
ftebt, wird aud) von der BVejdwerdefithrerin nidht vertarmt. Ihr ift
anberfeitd jugugeben, bag ber vom Lanbgericht angezogene BVefdlufs
beg Rammergerid)tsd vom 28, Mai 1925 einen anberd gearteten Sadhs
perBalt, wie auch vom Dberlandesgeridht Dredben und vom Dberjten
LQanbeggeridyt Milndjen betont wirh, wenigftend infoweit jum Gegens
fland Datte, al8 bort bie Gintragung im Grundbud) nicht auf bie
Befdwerdefithrerin allein lantete, al8 Glaubiger vielmehr ,bie Bremer
Privathan? AG. ju Bremen ober ihre Reditsnadfolger, nimlid) die
burd) Jndoflament legitimierten Befiper ber Sduldveridireibungen”
begeidinet waren, und ferner bie Beftellung ber Bejdmwerdefithrerin
gur DBertreterin ber {eweiligen Gldubiger zum Hudbrude gebradt
war. Jmmerhin flimmt ber Befhluf bed Kammergericdhts mit bex
bier angegriffenen Entidjeidbung barin itberein, baf beide bei der Ein-
tragung Der fforberung bie gebotene Beftimmiheit in der Begeihnung
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bed gefidherten Teild ber Gefamtanleibe durd) genaue Wnfflifrung ber
jeweilig gefiderfen Zeilfhulbveridjreibungen vermifjen.

Wenn die Lwidung einer Eintragung nach § 54 Abj. 1 Sap 2
@BO. von Amts mwegen erfolgen foll, muf aus ber Eintragung jelbit
und darf nidht erft oud Beweifen, die cuferholb des Grunbdbudys
Tiegen, erfenmbar fein, baf fie unzuldffig und daher redtlid beben.
hmgalog ift. Der Eintragung im engeren Sinne, b. §. dem Ein-
tragung8vermert, fieht aber, joweit nady den §§ 874, 11156 2ABf. 1
BSB. eine Begugnahme auldffig ift und Hattgefunben Hat, der Jnbalt
ber in Bejug genommenen Cintragungsbewilligung gleidy; beide
werben burd) die Beyugnahme, foweit diefe reicht, su einer Eimbeit,
bie nur einbeitlidh gelefen und gewirbigt werben tanu (RG], Vb. 88
©. 83, 88; vgl. audh ben ermidhnien Befdiluf bed RKammergeridits
vom 28. Mai 1925). Jm gegebenen Falle weidit nun der Eintragunas-
vermer? gunddft jowob! von ber BVorfdrift bes § 1115 W[, 1 BESB,,
wie pon ben Fdllen Dresden und Minden darin ab, bef ex ben
Bingfap ber Forberung nicht enthalt, obrwofl infoweit eine Bejuge
nahme auf bie Eintragungsbewilligung nidt jugelaffen ift. €2 fragt
fidh, ob biefer Berftof, ber allerbingd eine inhaltlie Umpulijfigleit
ber Eintragung, wenn aud) nur eine negative, ndmlid burd) Unvoll-
ftiinbigleit, barftellt, ijre volle rvedhifide Umvirkjamleit sur Folge Hat,
weldjenfalls bad Dberlanbesgeridit aus biefem Grunbe die Bejdjiverde
hatte guriidweifen tonuen, obne dabei bon ben beiben anbderen Gnts
{deibungen abjumveidhen und zur Borlegung bei bem Reidhsgerichte
gentigt gu fein. Dad it aber zu verneinen. Denn e nbtigt
nidts dapt, bie Nidptigleit, bie ir betreff ber Binfen freilich dahin
eintritt, baf fiir biefe in Grmanglung bder Cintragung bdie Paf-
tung Ded Grunbitiids nidit begriinbet with, aud) auf ben itbrigen
Qnbelt der Gintragung au erftreden (Romm. v, RER. § 1115
Unm. 2 BOB.).

Diervon abgefehen gibt aber der Eintragungdvermer? fir fih
allein betradtet yoeber nad) ber pofitiven nod) nad) ber negativen
Seite ju Bebenlen in betreff ber infaltlichen Buldffigleit der Ein-
tragurg Fnfof. Sowodl ber Gldubiger wie ber Geldbetrag -ber
Focvevung find flar und Deftimmt begeidimet, und im fibrigen ift in
gufdffiger Weife (§ 1115 AbJ. 1 Halbf. 2 BEB.) auf die Eintragungss
bewilligung Begug genommen, Eine Unyuldifigleit ber vorfiegenden
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Oopothefencintragung bem Jnbalte nady Yinnte fich bemyufolge mur
aus bem Bufammenfalt des eigentliden Eintragungsvermerfs mit
ber Eintragung3bewifligung ergeben. Dovon ift offenfihtlih aud
bie Gigentiimerin der Grundfliide ausgegangen, indem fie bie Uns
guldffigteit ber Gintragung baraus Berleitete, daff ber Teilbetrag ber
Sejamtanteife, fiic den bie beiben Roftoder Srunbdititde ihrer Aufe
fafjung nad) mur Boften follten, nidjt bentlih und beftimmi gemug
Begeichuet fei; denn baf e3 fid) Bei ber Cintragumg wm einen blofien
eilbetrag einer groferen Gefamtforderung handle, war nur aud ber
in Begug genommenen Eintragungsbewilligung gu erfehen. GChenfo
Beruben auf ber Heranziehung bes Jnbalts ber Eintragungsbewilligung
aud; ber angefoditene Befdhuf des Lanbgeridhts und dbie Andfihrungen,
womit bag Dberlanbedgeridit bie Borlegung der weiteren Befdywerde
beim Reicdhageridht begriindet Bat. In [bereinftimmung mit ber
Grunbdftiidaeigentitmerin exblidt bad Lanbgericyt bie infaltliche Un-
guldjfigteit ber Gintragung darin, baf fie bie gu ficdjernde Leilforde-
rung innerhald der hdheren Gefamtforderung nidht geniigend beutlidy
abgrenge, indbefonbere die Teiljdulbverfdyreibungen, su beren Sidje-
rung bie Roftoder Hypothel bienen jolle, nicht in ber im § 51 GBL.
vorgefebenen Meife ndber begeichne. Das Oberlandesgericdyt hatt bie
Anslegung, die bad Landgeridyt bamit ber Hypolhelencintragung im
Simme einer Siderungshypothet gemdp ben §8 1187{lg. BEB. gibt,
an fidg filr moglidj, und ift geneigt, fich ben vom Ranbgeridyt hier-
aud gejogenen {olgerungen amyuidiliehen, evachtet jedod) aud) bie
Yuffaffung fit vertretbar, wonady bie Eintragung tn BVerbinbung mit
ber Gintragungsbewilligung sweifelfaft Tofle, 06 die Bremer Privata.
Bant nur Gléubigervertreterin ober jelbjt Glaubigerin fei. Wber aud)
von biefer Yuffaffung oud Bilt ed im Gegenfohe jum Dberften
Sandesgeridht in WMitndjen bie Gintragung ifrem Inbalte nedy fiix
unguléffig, weil fie bann in bejug auf die Perfon bdes Beredptigten
in fid unflar fei '

Was junidft die Perfon ded eingetragenen Glinbigers betrifft,
fo gebt bas Dberlandedgeridyt gutreffend bavon aus, bafi die Angabe
eined unridtigen Beredhtigten tm Grunbdbudge die Einivagung on unbd
fitr fidy, fofern mur diber bie Perfonlidfeit bes Begeidmeten Tein
Bweifel beftelt, nidyt im Sinne bed § 64 . 1 &. 2 GBY. ifrem
SInfalte nad) unguldifig madjt (Bithe-Triebel, GBO. Anm. 28
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#u § b4 &, 1088, mit Nadyw.). €3 eradjtet aber im vorliegenden
Falle bei Herangiehung ber Eintragungsbemilligung Jweifel baritber,
in welder Eigenidaft die Bremer Privatban? eingetragen jei — ob
felbft ale ®ldubigerin ober nur ol Treubdnberin und Beriveterin
gemdf § 1189 BEB. filr die Teilihulbveridreibungdqlinbiger —
tn foldem Mafe filr begriinbet, daf biefe Untlarheit die Eins
tragung inbaltlid) wnzuléffig madhe. Dem fann jebodh micht beigetreten
werben. Allerbingsd fann Unguldffigleit dem Inbalte nad) andy bann ges
geben fein, werm bie Eintragung in einem wefeniliden Puntte derart
munflar ift, baf nidit erfefen werben fann, wed eigentlid) eingetragen
ift (BiithesTriebel a a. . Anm. 28 gegen Ende &, 1089). Bes
benflih muf 8 aber jdjon erjdjenten, bei eimem Pumbte, in
betreff Dbefjen, wie bei ber ¥ngobe e Hypoibelengliubigers, nidt
auf bdie Eintragungdbetvilligung Bejug genommen wverben barf und
folgemweife vermutlid) aud) nidit Besug genommen ift, gegen die an
fid) aweifelsfreie Cintragung Unflarheiten geltend su waden, bdie fich
‘erft bet Hinpumahme der Eintragungsbewilligung Herausftelen. Wollte
man bdied jedbod) amd) mit Midfiht auf bie Sulammengehirigleit
beiber zugeftehen, fo bilrfen bod) Bweifel oder Unbeutlichleiten, bie
fih aus ber Bufammenhaltung von Einfragungdvermer? und Cine
tragungdbewilliqung ergeben, nur bann aff bie Eintragung ihrem
Jnhalte nady unzulaffi madjend im Sinne bed § 54 AH. 1 &, 2
@BO. anerfonnt werben, wenn fle nidt anberweit zu  beheben
find, Die Wjdung bon WUmis wegen nad) § 54 UL 1 . 2
ift eine fo emfdmeidenbe Mafnabme, baf fie fid) wegen beftehender
bloger Untarheit nur vedtfertigen [&ft, wo biefe auf anberem Wege
nidyt befeitigt werben famn, Jft bagegen bie Miglichleit einer Aus-
leguitg amguerfennen, bie den Jiweifel odev enjdjeinend vorliegenben
Wiberfprud) [9§t, fo befteht teine inbaltlihe Unguldffigleit, die zur
Ldidung von Umis wegen ndtigte. In foldem Falle muf €3 viel-
mehr ben DBeteiligten iberlaffen bleiben, bie Midtigftellung einer
vermeintlid) vorliegenben Unvicdhtigleit bes @rundbuch3 gemdf § 22
GBD. tm Progefiweg Berbeizufithren. IJm vorliegenden Fall ift in
dem Gintragungsvermer! felbft a3 Gldubiger Der Sidjerungdhypos
thel bie bejdjwerdefiihrenbe Bremer Privatbant jdhlechthin, ohne jeben
ein Trenhand- ober Vertretungdverhdltnid anbentenben Bujaf, bes
geidhnet voorden. Jft {dhon Dievaud su entnehmen, boB bdad Grund-
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budgamt bie Befdwerdefifrerin allein ols wirklige GSlaubigerin
jebenfalls sunddft anfah und eimtragen wollte, fo finbet biefe ¥n-
nohme aud) in ber Eintragungdbewilligung wefentlidhe Unterftilpung
purdy die Fafjung bed barin formulierten und burd) Einviidung qus
pem fortlaufenden Zert bejonders Dervorgefobemen Eintragungss
antragd, der ebenfalls Tebiglid auf die Cintragung einer Sicherungs-
bypothet zugunfien der Bremer Privatbant geriditet ift. Im Cin-
gang ber Bewilligungsdurhumbe ift nun freilih von der beabfichtigten
Ynufnahme einer Obligationenanfeibe die Rebe, fitr weldje die Bremer
Privatbant al3 Trenhinderin unb Glaubigervertreterin geméf § 1189
BGB. auftreten folle.  Aber bad Iift fih oud) fo verfteben, baf
bamit nur bic jufinfige Geftaltung ber Dinge geleanzeichnet twerden
iollte, unb swar um fo mehr, al3 ber folgende Sah ergibf, bap
nod) nicht einmal bie Vedingungen ber Unleihe jhriftlidy feftgelegt
waren. ine Auslegung der Eintragungsbewilligung evidyeint bajer
burdjang mdglich, bdie babingeht, baf bie Bant die Anleife bem-
nédft begeben, suvdrberjt aber felbjt ol Gldubigerin ber Darlehns-
Bypothet, mter dem Borbehalt ber fpiteren Umfdjreibung auf bie
sutitnftigen Teilbereditigten, in da3 Grunbbud) eingefragen werben
jollte. ©as ift aud) die Unffafjung, von ber bad Oberlanbesgericyt
Dresben und bad Oberfte Lanbedgeridit in Mitndien fidh Haben
Teiten [affen, jenes, inbem e2 bag Borliegen einer Hypothefeneintragung
im Sinn ber §8 1187 flg. BEGB., § 651 GBD. leugnete, diejes, in-
bem e3 ald die Wuslegung bed Grunbbudridters ausbdridiid) an-
nimmt, baf gunddft dbie Bejdwerdefithrerin ols Hypothefengliubigerin
eingetragen werden follte, und inbem e vom Stfandpunite folder
Jredbtlid mogliden® Wuslegung aqud einex Berfiof gegen bie
88 1113, 1115 BOB. fiv nidt gegeben exflint,  Hiernady ijt von
beiben su biefem Punite bie Mmwendbbarkit bes § 54 AL 1 €.2
GBO. mit Redht verneint. Nicht anders liegt nber ber Hier ge-
gebene Fall. Der Eintragungdvermert lamtete jweifeldfrei auf bie
Befdwerbdejiifrerin al8 Glaubigerin, und die Anslegbarfeit der Ein-
tragungsbemilligung, fofern fiefiberbaupt herangezogén yoerden burfte,
liep bied su. €4 fonnte in Diefem Punite miglidjertoeife eine Nn.
ridtigleit vorliegen, aber e3 Dambelt fid nidt um eine inGaltlide
Unguléffighit der Gintragung, bie fiir eine Ynwendung bed § 54
U6f. 1 ©ay 2 GBD. Raum gegeben Biitte. Db etwa Der @ninds
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budyridyter Unlaf gehabt hatte, vor der Eintragung die Biweifel aufs
gubldven, su Denen ber Wortlaut ber Cintragungdbewilligung Anlaf
bot, ift eine anbere hier nid)t ju entfdjeibende Frage.

St aber von ber Eintragung ber Befdwerbefiihrerin alf wirk
lidger und junddhft alleiniger Gliubigerin auspugehen, fo bebarf ed
unter bem @efidtdpuntt bes § 54 GBD. feiner Erdrterung melhr
Daritber, ob, fall3 bie ZLeilfdulbverfdreibungsgléubiger alg ein-
getragent angufehen wdren, beren Eintragung ald orbnungdmifiq
(8§ 1187flg. BEB., § b1 GBD.) anzuerlennen jein mwiirhe. €3
verbleibt bann nnr nody die fFrage, ob ein iweiterer Grund ber in-
haltliden Unguldffigleit bei einer Eintragung zugunften ded Cingelo
gldubigers etiva barin gefunben werben wmiiffe, baf die Einfragung,
mwie fid) aud der Bujemmenfaltung mit der Eintragungdbewilligung
ergibt, mur filr ben Keilbetrag einer groferen Gefamiforberung
erfolgt ift, ofne baf biefer anbers al8 burd) bie bloBe ziffermdfige
Betragsangabe gegeniiber bem Reft ober anberen Teilen ber Ge-
famtforberung abgegrenst wire. Audy died ift aber yu verneinen. Einzel-
Bypotheten jugunften bedfelben ®liubigerd auf verjdiebenen Grunbd-
ftiienn fitr ver{ciebeme Zeilbefrdge eimer und derfelben Forberung
su beftellen, ift, wie auch im Befdluf bes Oberften Lanbesgerichia
bervorgehoben, redilih uldffig (2SI, Bb. 51 &. 288; Giithe-
Triebel, Borbem. 31 zum 2. Abjdm. der SBL., vor § 13 Bb. 1
. 212) unbd fiir ben Foll ber nadtvigliden Berteilung bdes Be-
tragé einer Gefamthypothelenforberung auf die eingelnen Grund.
ftiite burd) bie Borjdyriften bes § 1182 Ab). 2 BOB, gefetlich aus-
briidlid) anerfannt (Fomm. v, RGNR. § 1132, Anm. 2, 4, 7; § 1113
nm. 5). Die Forberung gerfdlit foldenfalls- burdy die Teilung in
felbftinbige Teilfocberungen, bie durdy felbftinbdige Einzelhypotheten
gefichert wetben. Dafiir, baf hierbei eine anbere und ndbere Senns
geidinung dec eingelnen Teilforderungen erforberlidh wéve, als durdy
siffermafige Angabe ihred Befrags, Laft i) fein ¥nbalt finden.
Aud) barauz, daf im vorliegenden Falle der eingetragene Gelds
betrag der Forberung fidh aud der Eintragungsbewilligung algd nur
einen Teil ber griferen, nidyt bepifferten Sefamtanteihe darftellend
erweift, war gegen bie inbaltlidie Buldffigleit ber Eintragung nichts
su folgern. '

Dag Londgeridt Bat demmad) unter Berlehung einer gefes-
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liden Borfdrift, nimlig bes § 54 Ub{. 1 Sayy 2 GBO. gehanbelt,
inberm e bie ojdung der fiiv bie Bejdwerdefithrerin eingetragenen
Siderungdbypothe! anorduete. Dev weiteren Befdhwerde war baber
jtattzugeben. Durd) bie Lo{dung ift bad Srundbudy unridtig ger
worben. Da die Lijdung felbft Leine nad) ihrem Jnhalt wmpuldifige
Cintragung bilbet, jo tonnte gwar mit der Befdwerde nidht ihre
Tieberbefeitigung, wohl aber bdie Eintragung eines Wiberfpruds
verlangt werben (§ 71 UL 2 Sap 2 GBD). Ein vorliufiger Wibdero
fpruc) ift Beveitd gemlif § 76 GBO. eingetragen. Dasd Srundbud.
amt war dedhalb lediglid) anzwweifen, bei ben eingetragenen Lajdungen
ben bereits vermerften einfiweiligen 2Biberfprud) nunmehr ald end-
gilltigen zu Tenngeidhnen.



