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58. 1. Oft ber Rettwey puliffig fiir Sdiodenserfasantpride

gegen dad Reid wegen jHuldiojer Bejdidiqung eines Seelubels

burd) Anfererfen eines deutjden Kriegsidiffes, das fich in Seenot
Befand ?

2, Bur Anwendbarleit des § 904 Soy 2 BEB. auf diefen
fall,
BEDB. § 904,  Preuf. Ulg. Landredt Einleitung § 76.
Preup. KabinettZorber vom 4. Dejember 1831, @GBS, § 13,

L Bivilfenat. Urt v. 28, Upril 1926 i . Deutides Reidy (Bell)
w. Kreis=Dibenburgiide Cleftrvizitdtagefellidaft (RL). I 174/25.

1. Ranbgeridit fiel,
IL  Ebetlanbezgeridyt bajelbit.

3 ber Nadt vom 14. jum 15, Juni 1923 ftrandete ba3
Febmarnjunder Fahridiff an der Cinfabrt de3 Fehmarner Jujels
Hafend. Auf Anfuchen bed Fiifrers bes Fabridhiffes wurbe das
beutfhe Torpedboboot ,T 151%, bad in ber Nihe ber Unfalljtelle
vor Unfer lag, von der Marinebehirde jur Dilfeleifng befohlen.
Jm Verlauf bes vort dem Torpedoboot borgenommenen Hbjchleppungs-
verfudys {dleifte ber von ibm oudgeworfene Anter an Grundb, fafite
ba3 burdy bem Fehmarnfund gelegle, ber Rldgerin gehirige Kabel
unh befdjédigte e8, Die Kldgerin nimmt fiv ben ihr Pierdurdy ent-
ftanbenen ©Sdjaben ben Beflagten in Unfprud); fie ftihte bie Nlage
aundchit auf BVerfdulben bded RKapitind ded Torpebobootd, baneben
aud) auf § 904 BAB. Der Bellagte befiritt den Klaganfprud)
nad) Grund und Belrag.

Die JInftanzgerichte Haben bdie Klage dem Grunde nad) fiir ge-
rechtfertigt extlart. Die Revifion Datte Teinen Erfolg.

@riinbe:

Dad Berufungdgeridht fat jur Begriindung der Aniwendung
von § 904 BEB, unter andberem folgendesd ausgefithre:

Der Fiihrer e Torpedobootd habe den Unfer wegen bex

brofenden Stranbungdgefahr wieder ausgerworfen und dabei mit der
Miglichteit geredinet, daf ber WUnfer ba3 Rabel faffe. Er Habe biefe
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Moglidteit tm Jntereffe des von iHm Befer;hgten Bootd in RKauf
genomntent, wenngleid er verfudit habe, eine Bejdtidigung bes Kabels
tunlidyft zu vermeiden nber bod) au verminbern. Dabei Habe er
aber bie mbglige Einwirlung ouf dad RKabel ald3 notwendig im
Suterefle feined Sdifjes betradytet.

Bu Unredjt wenbet bemgegeniiber bie Revifiont ein, daf eine
Einwirkng auf bad Kabel im Sinne von § 904 nidht vorliege.
&3 Banbelt fih nidt etma um eine rein ufillige Befdjidigung bes
Rabels. Bielmehr hat nady ben Feftitellungen bes Berufungsgerichts
ber §5ithrer de8 Torpebobootd den Anter audgeworfen und im Grunbe
belafien, obgleih) er erfannte, doff der Unler burd) bep Grund joq,
und obgleich er mit ber Mdglichleit rvednete, baf ber Anfer bas
RKabel erfaffen und bejchiidigen werbe. Er Hat eine jolde Einwirfung
auf Dog RKabel u vermeiden sber abjujdwaden gefudyt, er Hat aber
fitr ben Fall, baf diefe Verjudje erfolglod iwaren, bie Einwirtung
auf Dad Rabel al8 eine Folge bed von ihm fiir notwenbdig ers
adjteten und burdjgefiihrien nautifhen Manivers gewolt, Jn biefen
Borgdngen Tonnte bag DBerufungdgeridit ofue Reditdivetum eine
Ginwivtung auf bas im Eigentum ber Klfigerin fiehenbe Rabel
nad) § 904 exblidfen. Dadfelbe gilt von ber Feftftellung bed Ve
mfungdgeriditd, bdaf die Emwirtung zur’ Wbwendung einer gegen-
wirtigen @efafr fir da8 Lorpedoboot notwendig und ber Bier
brofenbe Sdyaben gegenitber bem aus ber Einmirfung entftehenben
Sdaden filr die RKdgerin al8 Eigentilmerin ded Kabeld un-
verhiltnismdfig grof war. Danad) erfdeint ein Unfprud) der
Sedgerin auf Griah deg an dem Kabel verurfaditen Shadensd gemdf
8 904 Gay 2 an fidj begriindet. Diefen %efifteﬁungen be2 DBe-
mfungBgerichtd gegeniiber ift fein Maum fiir die it WBJZ. Bb. 75
&. 83 angeftellte Grwigung, ba e3 wiberfinnig fei, wenn eine
ofue Berfhulben zur Abwendung einer gegemwirtigen Gefabr beo
gangene Sadbejhibigung teine Verpflidiung jum Sdabenderiay be-
gritnbent wiitbe, fall3 Der bem Fiter Drobende Sdaben nidit ers
Beblid) war, baf aber Griagpflidit eintrdte, wenn e8 fih fiir ben
Tdter um bie Abmwendung eined unverhalini8migig arofen Sdabdens
Hanbdelte, &3 Fiegt nidht8 bafiir vor, baf bdie in dem angegebenen
Umfang von Dbem Fithrer bes ZTorpedoboots gewollte Einwirtung
auf dag Kabel ber Rldagerin cud) dann unverfduldet gerwefen wdre,
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wenn ber bem Torpeboboof und jeiner Mannjdhaft drohenbe SHabden
gegeniiber ber Rabelbefhadigung nid)t unverhiltnismifig. grof ge-
wefen wire. Jm iibrigen Hanbdelt e fid in § 904 anerfanntermagen
um eine Sonbervorfdrift, welde eine eigenartige Einjgrantung ber
in § 908 BBYB. vem Sadjeigentiimer grundidplidy zuerfannten all-
gemetnert Rechte an der Sadje enthilt, Der in § 904 Sap 2 bem
Gigentitmer gegebene Scabenderfopaniprud) bedeutet nur einen Yus-
gletd) filr bie ihm in § 904 Sah 1 auferlegte BVerpflidtung, bden
Emgriff in fein Cigentum gu dulben, eine BVerpflidtung, bie wegfdllt,
wenn gegeniiber bem fiir ben Sadjeigentitmer entftefenben Schaben
ber auf ber anbderen Seite drobende Schaden nidht unverhilinismifig
grof ift.

Aud) ber gweite Revifiondangriff, daf dad Reid) von bexr Fligerin
nidt wegen ber Panblumgen ded fFihrers bez Torpebobootd nad
§ 904 in ¥nfprud genommen werben inne, ift unbegrilnbet.

Riditig ift, bafi in § 904 wegen der Perfon ded Srjappflidtigen
feine aqugbriidlide Loridrift gegeben ift und bop nady allgemeinen
Redytdgrundiiten die SchadenSerfabpflicht an fih ben auf die frembe
©adje Cinwirlenden trifft, unbd jwar aud) bann, wenn die Einwirtung
gugunften eines anberen ausgeitdbt ift. it Red)t nimmt aber bas
Berufungsgeridit an, baf Bier wegen bet befonderen Redts~ und
Abhdngigteitdverhaliniffe, in weldjen ber Filhrer ded Torpedoboois
st bem burd) den belagten Reid)sfistug vertretenen Deutidjen Reid
jtand, ein unmittelbarer Unfprud) der RKigerin gegen den Betlagien
begriinbet ift. Dabei fann ef babingeftelit bleiben, ob ber Fithrer
be3 Lorpedobootd gegeniiber bdem DBeflagten nber bem Deutdjen
Reich al8 Befipdiener nad) § 856 BEB. vder al3 Befigvermittler
fiiv einen mittelbaren Befiber nach § 868 BGB. angufehen ift. Denn
jedenfallg ift in ber vom Meid) erfolgten Unflellung und ber Be-
rufung bed Fihrexrd bes Torpedobootd auf feinem Poften, fowie in
bem ihm Bier von vorgefehter Seite geworbenen Wuftrag, dad feft-
geratene Fahridiff abjuicdhleppen, aud) bie allgemeine Weijung ents
Balten, bei Ausiibung feiner Obliegenbeiten alled zu tun, wad gur
Crhaltung undb Rettung bed ihm anvertvauten Schiffed und feiner
Mannjdaft erforderlich murde (ugl. fiiv Kauffahrteiidiffe RS F. Bb. 88
&. 215}, Wuf Grund diefer Weifung und ber ibm bom Betlagten
eingerdumten Bertretumgdmadit Hat ber genannte Schiffsfifrer ge-
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Handelt, a3 er im Berlouf ber Wnsfiijrmg ded Adjdyleppungs-
verfuchd in ber angegebenen MWeife jur Siderung ded Torpedoboots
und feiner Injoffen auf bos Kabel der Rdgerin eimwirite,

&2 fragt {ih aber, ob bie einfdjldgigen Borglinge im Hinblic
parauf, b e3 fih um WMafinahmen ber Leitung eined in Dienft
geftellten Rriegdidiffes Ganbelt, itberhaupt nad) bitrgerlidem Redjt
und von ben orbentlidgen erichten gu beurteilen find (Mrt. 77, 109
EEBED.; §18 GBE.; Cinleitung sum Preuf. Alg. Landredit § 75;
Preuf. Kabinett3orber vom 4, Dezember 1831; RGJ. Bh. 8% &, 224),
Dag ift fiir ben vorliegenden Fall zu bejaben. Und pwar gilt bies
audy unter Beriidfidgtigung bded Umftanbes, daf der Borfall fidy auf
preupijdem Gebiet gugetvagen hat unb bie Klage bei einem preufiijfen
®eridht anbéingig gemadyt ift.

Die Stellung ded Filhrers eines in Dienft geftellien Torpebo-
booid ift grundfiblid offentlidhreditlicher Ratur, Dad bebeutet aber
nidhgt, bap jebe Titigleit, bie er auf Grunb biefer Fithrerftellung
pornimmt, obwe weitered aud bem Rahmen privatveditfider Bes
urteilung Beraudfllt und bemr ordentlidien Redit8weg entzogen ift.
Dergleiden ift jedenfalld dann nidyt angunebmen, wenn ber Fiihrer
eined Rriegsfdiffes nidjt in Auddbung floatlidier Hoheitsredite ge-
Handelt Hat. Dad ift bier, wie aud ben Fefiftelumgen bes Ve-
rafungdgeridits zu eminebmen ift, ber {Fall. Damad) betrafen ber
Berfud) ber Nb{dleppung ber Fibre und bad mit biefem Berjud
stjammenbingenbe Cinwirlen auf da3 Kabel ber Kldgerin Borginge,
welde gwar nidt die Auditbung fistalijher Redjte bebeuten, aber
bod) eine entfprechende Deranjiehung ber bafiir geltenden Grundiipe
redtfertigen.

Staathoheitdredite tenngeidnen fid) badburd), bafi fie bem Staat
etgentiimiid) find und bebingt twerben burd)y ben Bwed, ihm bie
Lofung feiner Aufgaben fiir bie Allgemeinbeit ju ermbglihen. Somit
jjlicRt ba3 Wefen bes Hobeitbrechts begrifflich in fich, baf bei feiner
Ausitbung eine Handlung vorliegt, zu welder der Staat und feine
Drgane nur al8 Bertveter der Sefamiinterefjen bed BVolted und nidht
fdion nad) bilvgerlidhem Redht befugt find. Hanblungen, bie nad
bitrgerlidiem Redyt jeber Beteiligte zur Abwendung einer Gefabr,
sur Befreiung ausd einem Notftand ober dgl. vornehmen darf, werden
nidht ofmne weitered Dadurd), baf fie in gleidher Lage emn ftuatlides
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Drgan, efwa ber Fiihrer eined RKriegdfdiffes, vornimmt, gur Aug-
itbung von Dobeitdrechten. Dabei ift ¢3 von Teiner entjdeidbenden
Bebeutung, ob tm allgemeinen Dienfifahirien von Kriegfdyiffen als
Ausdiibung von Hobeitdredhten angufehen find. ©Sp unterliegt 3. B.
ber Bufammenftof eined im Dienjt befinbliden Nriegdidhiffes mit
einem anbeven Sdiff bem biivgerliden Redt und werben die aus
cinem joldjen Bufammenftof gegen ben Staat hergeleiteten Schadens-
ejopanfpriide bon Den orbentlien Gerviditen abgeurteilt (Urt. 7
CEHGB, 8§ T34flg. HOB)  Uber aud) obgejehen von biefer
Sondervoridrift fann bie Unwendung bed biivgerlichen Redtd und
die Bulaffigleit bes ocbentlidhen Red)t3wegs nidt al8 audgeidioffen
gelten fitv eine Sdjabenssufiigung, die mit emer ftantliden Hobeits
Pantdlung nur in einem [ofen, rein Guferfihen Juiammenhang fteht
(Warn, 1917 Rr, 217; Urt. vom 9. Juli 1917 VI 167/17)..

Sm vorliegenden Fall ift bas in Dienft geftellte und in ber
Nibe der Unfalftelle anfernde Torpedobont gur Hilfeleijtung fixr bie
in Seenot geratene, dem biirgerliden Berlehr biemende Fibre auf
Unfucdhen ihrer Fiihrung von ber WMarinebehirde abgeordnet worden.
Dabei ift bas Torpedoboot in eigeme Seenot geraten und hat zu
ifrer WAbwenbung bas Eigentum ber Kldgerin bejdhibdigt. Die ¥b-
wenbung der fo fiir bas Torpedoboot emgeiretenen Gefahr war feine
Bejonberheit der Traft Hoheitdrechts audzufithrenben Dienfireife bes
Rriegdhiffes. Bielmehr hanbelte e fid um Mafnahmen, 3u dbenen
in entipredjenber Qage jebed Privat{diff in gleider Weife beredtigt
gewefen wdve, bie alfo nidt ju bdem Bereid hoheitdrecdhilider Hande
lungen gehorten. Die betveffenden BVorginge Haben fidh fomit un-
abhiingig von ber Ausibung ftaatlider Poheitsredite in der Weife ab-
gewidelt, dbaf bei Gewifhrung privater Hilfeleiftung gewifje mrit diefer
tm Sufjammenfang ftebende und tunerhalb bes natiirlichen BVerlaufs bder
Dinge liegendbe Schwierigleiten unbd Gefdhrdungen eintraten, denen
in einer vom biirgerlidhen Redjt vorgefehenen Weife durdy Einwirfung
auf frembes Gigentum gemd§ § 904 BOB. begegnet wurbe. Die
Befugniffe, auf Grumd beren dev Torpedobootsfihrer im vorliegenden
Xall in das Cigentum ber Ridgerin eingriff, wureln jomit im
biirgerfichen Redt (RGJ. Bd. 72 ©. 849). Gotweit fih bdabei ber
Fiihrer bdes RKriegdihiffes im Dienft befand, hanbelte er nidht in
Wugibung, fomdern bei (elegenbeit der Uuditbung ber ibm ane

Entdh. in Bivllf. 113, 20
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vertrauten dffentliden Gewalt. Der fo nad) biirgerlidem Red)t 3u
beurteilende Streitfall gehort nad) § 13 GBVE, vor bie ordentlihen
Geridhte. '

Jm iibrigen mag folgended bemextt werden,

Wird fraft ftaatlihen Hobeitdredits in bdie bitvgerliche Reditss
fpbire emer Privatperfon eingegriffen, fo gejdieht bied grundidplich
im Jnterefe ber ftaatliden AllgemeinBeit. €3 entfpridyt ben fiir
einent Medj3ftaat unabweidliGen Srundfdsen von Redjt und Billig-
feit, bafi ber Jo im Jnierveffe der Wlfgemeinfeit verurfacite Schaben
nidgt bem ju feimer ¥bwendung unbefugten Eingelnen, fonbern ber
Allgemeinbeit zur Laft fillt. Diefer Gedanle ift bereits in § 75
per Einleitung zum Preuf. WAlg. Landredt jum Uusdrud gelommen
unb erft madytrdglicdh, insbefonbere burd bie Preup. Rabineitdorber
vom 4 Degember 1881, eingefdhrantt worben. Cr ift aber in ber
neueren deutfden Gefepgebung wieder jum Durdbrud) gelangt, 3 B.
im ReidiSgefes vom 22. Mai 1910 itber bie Haftung bes RNeidis
fiiv feine Beamten und im Wrt. 181 ber Reidsverfafjung vom
11, Muguft 1919 fiir bie Fille einer Shiadigung durd) Amtspflidyt-
verfegung, ferner in ber Enteignungsgefepgebung aud} bei nidyt fdulb-
Baften  Eingriffen, fowie in § 26 ber NReididgewverbeordnung ufw.
Eine gefunbe Redhtdentwidlung filhrt iiber bie Befdranfung jenes
®rundfaes auf die genannten Fdle Hinaud zu feiner Anmendung
aud) auf jolde Eingriffe in bas biivgerlide Reditsleben, bdie /ohne
Berfdulben bder Staatdorgane im BHffentlidhen Jntereffe den Eingelnen
in ben ibm an und fir fich juftefendben Redjten fddbigen (vgl.
REGS. Bb. 58 . 130, Bb. 64 &, 183, Bb. 10 &, 1650, B, 79
S, 428, Bb. 101 &. 105, Bb. 104 &, 19, 20 u. ) und it mit den
berechtigten Interefjen ber AlgemeinBeit nid)t nur vereinbar, fondbern
eng verbunben.



