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66, 1, Enifilt die Uberfdrift fAber bem Wediel: ,,Fillia om

1. ©eptember 1924 in O bdbanm, wenn der Trafjat an einem

anderen Orte wobut, einen Domizilbermert ohue benaunten Domi:
siliafen?

2. Wer Dat Bel cimem Wedfel, der filr nadtriglih bor-
genomimene Berdudernugen feinen dufieren Anhalt Bbictet, die Be-
tocislaft bafile, baf der Domizilbermert erft nadtriglid auf den

Wed)jel gefest fei?
3. Sind ber Judofiant und feime BVormdnner im Sinne bed
§ 445 3PO. Redisvorginger bed Jnbdoflatars?

4, 3t der Tag ber Proteflerhebung in bie Berjdhrungsfrift

beg Art, 78 Mr. 1 VO, mit einguredynen?

5. Riegt Unterbredung der Verjdhrung einer Fordeinng vor,
wenn ber jur Unterbredung der Berjibrung dienende Sablungsbefehl
swar nidt orbnungsmipia sugefielit, diefer Formmangel aber midt

redtseitig gerigt tworben ift?
BB, § 187 WE. 1. WD, Art. 7, 24, 43, 78
BBO. 8§ 211, 295, 445, 693 Y. 5.

IT. Biviljentat. Urt v. 7. Mai 1928 i, &. Stabigemeinbe O. (Vell.)
. Reidzbantitelle in R. (). L[ 4956/25,

I. Ranbdgeridit Diiffeldorf,
II. Oberlandedqeridt dajelbt.

Die RKlagerin, bie Reidj@bantftelle i N, ift Inhaberin eines
von ber beflagten Stabtgemeinbe D, audgefteliten, auf bie Firma €.
in I, gezogenest und ovon Dbiefer angenommenen Wedjfels dber
270000 R4, ber am 4. September 1924 fillig und bei der Reicdf3»
Bantnebenftelle ©. zablbar war; er frdgt bie Iberjdrift: ,fallig am
4, Geptember 1824 in ©.7; auf ber Rildfeite befinben fih bie Jn-
bofjamente bed Peter L. (Remittenten) ber Firma €. mit den Unters
fdriften B, und Sd. und fdlieflid bagd BVolindofjament: ,on die
Drber der NReidsbant, fiir die Stadt L. ber Bitrgermeifter W4 ...
Mangeld Bablung der Domiziliatin, Reidisbantnebenftelle O, ging
ber Wed)fel am 5. September 1924 zu Protejt.

Die Kldgerin verlangt nunmehr, tn Wed)felprozef agend,
Bablung" ber Wedjelfumme nebit Sinfen, Protefttoften und Provifion.
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Die Betlagte wandte ein, ber Domijilvermert fei erft nadtriglid
unbefugt auf ben Wedhel gefebt worben, die Protefterhebung Batte
bafer nidht bei ber Domiziliatin, Jonberkn bei ber Alzeptantin erfolgen
follew. Wufierbem exhod fie ben Einwand ber Berjabrung ded Regref-
anfpruchd mit ber Begritndung, dof ded Sejud) um Erlaffung des
ber Ringe vorangegangenen Wedhjelzahlungsbefeh(d nicht innerhalb
ber nach ifrer WMeinung am 4, Dejember 1924 abgelaufenen Drei-
monatigen Frift bed Wrt. 78 Nr. 1 WO, fonbern erft am 5. Des
jember beim mtdgeridht eingegangen fet. Die BVevjihmung fei aber
audy beahald nicht aunterbrodien worben, weil e8 an einer orbnungs-
migigen Buftellung be3 Jabhlungibefehls gefehlt Habe; der Bahlungs-
Befehl fei nimlich unter Nidhtbeobadhtung der Borfehrift bed § 211 JRO.,
bem pgerabe im WntSgerichtdgebiude anwefendben Biirgermeifter T8,
gegen Empfongdbeldheinigung audgehiinbigt worben. Scliehlid) madyte
bie Bellagte geltend, e3 Habe gemiif Wereinbarung zmijden Atyeps
tantin und Ausjtellerin eine Einldfungdpflicht ber lehteren nidt bes
gritnbet wecben follen, wad ber Rdgerin beim Erwerd ded Wedyfels
befannt gewejen fet.

Dod Lanbgericht verurteilte bie Bellagte nady bem Klagantrag
unter BVorbehalt der Ausfithrung ibrer Redyte. Die Berufung ber
Betlagten war erfolglos. UAud) ihre Revifion rurbe zuciictgerieien.

Nud ben Griinden: ,

1. Da3 Borbringen ber Bellagien [AGt nidht Har erfenven, ob
fidy ibre Behauptung, der Domizilvermer? fei erft nad) Unterzeidy-
mimg bes Wehfels und bes Bollindofjaments burd) Bitvgermeifter T,
von ber Wlgeptantin auf den Wedifel gefept worben, lehiglid) auf
ben unfer der Wovefje Bejinblihen Bermert ,3abibar Heihsbants
nebenftelle £.¢ ober aud) auf bie Tberjdrift fiber dem Wedylel
fillig am 4. Geptember 1924 in 0. beziehen foll. Das ift nidt
ohne Bebeutung., Befand fidg nimlich die (berfchuift bereitd auf
bem Wedjel, ald ihn Biirgermeifter M. filr bdie Bellagte, bie
Traffantin, unterzeichnete, fo ift fdon in biefer [iberidrift eine
Dontigilierung ju erbliden. Die Benenmng eined Domigiliaten ge-
birt nicht zum Begriff bed Domizilwed)fels. Hat der Ausfteller
teinen Domiziliaterr bentanut, fo ift bex WUleptant bel der Unnahme
hiersu befugt. Der Behauptung der Beflagten, bie Alzeptantin Habe
ben Bermer? ,3ab0Bar Reidysbantnebenflelle .7 erft nady Vollziehung
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ber Unterfdyriften bes Bilrgermeifterd . auf den Wedfel gefet,
Bime affo feine Bebeutung zu, e fei berm, baf bie Ufjeptantin ben
Domijiliaten nidit {Gon bet ber Unnabme, jondern erft fpdter auf
bem Tedhfel vermerlt Hitte, Talfdhlid Hat e ben Unjdjein, baf
bie Bellagte nur den unter der Ldreffe befindlichen Domizilvermert,
alfo bie Begeidynung bed Domiziliater, gemeint Gat, wenigftens begieht
ftd ibre CideSguldiiebung nur Bievauf; died fann jebod) auf fid) Bes
rufen, ba bad angefoditene Urteil aud) bann ridhtig ift, wenn {idy
bie BeGauptung ber Betlagten nidht nur auf den Domiziliatenvermert,
fondern audy auf bie Wedyfelitberfdhrift begiehen follfe.

- 2, Der Bernfungsdridhter Hat ber Bellagten fiir iGre Behauptung
ber unbefugten, nadtrigliden Domisilierung ded Wedhfelz die Be-
weidlaft auferlegt, tweil bie Wechfelurtunde {elbft feinen Unbalt fiir
bie Wnnahme biete, bof an ibr nadtrdglih eine Verdnberung vors
genommen fet. Die RNevifion befdmpft biefe Auffafjung mit bem
Dinroeid darauf, daf bie Vehauptung, wonad) dber Domizilvermerk
fi fdon Bei ber Unferseidinung bdburd) den Lrafjanten auf bem
Wedyfel Defunben Baben foll, sur Rlagebegriindbung gehore; bas
Fehlent be8 Domizilvermerts {tehe bem Regrefanfprud) ber Reidjss
bant entgegen, da bann ber Proteft nicht bei der Domiziliatin, jondern
bei ber fseptantin Habe erhoben werden miffen; durd) bie BVor-
lequng bes MWedifels fei ber Veweis nody nidit erbradyt, dbenn ber
Domizilvermer? gebire nidt ur nofwendbigen Form bded Wedfels
und werbe dafer nidjt durd) die Wedfelunteridhrift al8 foldje gededt.

Diefer RevifionBangrifi gebt febl; er fieht aud) mit ber Redyte
fprecdiung (RDH®. Bd. 5 &, 873, Bb. 11 &. 80, Vb, 13 &, 252,
Bb. 24 ©. 255; RGF. Bd. 32 ©. 88) und mit dem Scrifttum
im Widerfprud). Die Redjtdverhiliniffe aus dem Wedyfel milffen fo
beurteilt werden, wie fie fih) nad) feiner Seftaltung zur Beit bder
Seltendmadiung bed Anfpruchd darftellen. = Lift fidh aud feiner
dufieren Oeftalt nidit entnehmen, bdaf nadjtrighid) Beriinberungen
mit ihm vorgenommen worbent find, {o ift yunddft davon aus-
sugeben, baf foldje Werdnderungen nicht flattgefunden Haben; wer fie
behauptet, muf fie beweifen. Dad erforbert {dhon bdie Siderheit bes
Berlehrs, bem ber Wedhfel biemen foll. Die Unfidht bder Revifion
witthe ju praftijd unbraudibaren Ergebnifjen fithren. MRutete man
pemt Wed)felbereditigten, beffen Renninig e8 fih in den meiften

Entid. n Biodlf, 118, 22
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Gallen entjieht, ob nidit ber Domiziloermert fpiter unbefugt auf ben
Wed)fel pefelyt ourbe, die Veweidlaft au, fo mifte er fletd ber
Borfidt Halber fowohl beim Domiziliaten mwie Heim Weeptanten
prifentieren und protefiieren, weil ex fonft Gefahr fefe, feine Regrefi-
redjte eimpubliBen. Da fih aber bie boppelte Prifentation beim
Ulzeptanten und beim Domiziliaten innerhald ber furzen Protefifuift
oft nidt ermdgliden loffen twixh, wiirbe bamit bie praftijde Bers
wenbbarleit des Domizilwed)feld erheblid) beeintrddtigt. .. .

8, Die Betingte Hat der Kldgerin mehrere Eide zugejhoben,
bie jum Zeil Houblungen pder Wabrnehimungen ber Bellagten und
ber Utseptantin betreffen. Ler Berufungsriditer Hat biefe Eibe fiir
unguldffig erfléet, voeil ber Wedjlelinbofjant nicht Redjtsvorginger
bes Jnbofjatars fei, ber Jubdoffatar vielmehr felbfidndige, vom Redit
ded Jnboffanten unabblingige Redyte geltend madye, yoedhalh § 445
BPD. leine Unwendung finde, Diefe andy von Sybow-Bujd
BPO. §446 Anm, 2 o, G vertretene Uuffafjung fleht mit bem
Sdrifttum unb ber jepigen Rechtipredhung bes Reidjdgerichts im Wiber-
forud. v den Begriff der Redhtinadifolge i Sinne deg § 445
BPO. ift e bebentungslog, ob bem Redjisnacdifolger gegenilber,
namentlich bet gutgldubigem Erwerb, eingelne oder alle Einwendungen
auBaeidlofien find, bie fid ber Borgdnger entgegenjehen laffen muf.
Wird ein Redjt von einem Nidhtbereditigten Hergeleitet (§ 135 Ub(, 2
BBB.), fo bleibt der Berfligende gleidiwoh! infofern Reditavorginger
bed anberen, al3 {eine Verfiigung ben Srund file die Redtsnadfolge
bilbet. Sydow«Bujd beruft fich jiir feine uffafjung auf RGB.
Bb. 43 ©. 41 (= Seuff. Urdh. Bb. 55 Nr. 226); allein von diefer
Entideibung ift ba3 Reid2geridht (berfelbe L. Bivilfenat) {piter ab-
gegangen (vgl. RGJ. Bb. 47 &, €6), und an biefer abweidjenden
Unfiht wurde feitbem feftgehalten (Urteile vom 18, Degember 1901
1 873/01 unb vom 13. Februar 1918 II 545/12)

4. Yuf die sugeidobenen Eibe Yommt e8 aber bedhalb nidht an,
tweil bie unter Eib geftellten Tatfadjen fiiv best von der Bellagten
st erbringenben Beweid nidht erheblich find. Huszugehen ift mit
bemt Berufungsridier bavon, baf die nadirdglide Domilizierung
nur biejenigen Unferidyriften nidjt berithrt, die fhon vorfer auf
ben Wedhfel gefest waren; fiir fie witd der Domigilvermert al3
nidt vorhanben angefehen. Die Ausfteller biefer Unterfdyriften Bunen
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aljo mit der Wedyfelregrefitlage nidht in Unforud) gemommen werden,
weil ihnen gegeniiber der Wechfel beim Alzeptanten Hétte proteftiert
werben miiflen, was nicht gejhehent ift. Anberd verhilt e fid bas
gegen ntit ben Unterjdriften, bie nady ber Domizilierung auf ben
Lechfel gefesst find; fiir fie gilt dber Wedyfel al8 ein bomiziliecter, und
bie Madyminner des Fhlidhers haften nad) Mafgabe bed verfinderten
Wedfels (vgl. aud) ROHEG., Bd. 3 &. 61, Bb. 6 &, 21; REGZ.
Bb. 82 &, 98] Jm vorliegenden Fall wirh bie Betlagte im Regrep-
weg in ihrer Gigenfdaft al® Traffantin und jugleid and) alg Tepte
Suboflatarin in Enfprud genommen. Sie muf affo ben Nadjieis
fiigren, Daff ber Domizilvermer! nodh) nidt vorhanbden war, of8 fie
ihr Snbofjoment auf ben Wedhfel {dyriehb und bem Begebungsverirag
mit ber RKldgerin abidlof. Da dbie Bellagte nidit mehr behauptet,
ber Domizilvermert fei exft mach Ubergabe bes Wed)feld an bie
Reidysbaninebenftelle . angebradit worben, mufi died vor ber Be-
gebung an bie Rldgerin gefdiehen fein. Sn welder Reihenfolge bie
Suboffamente auf den Wedyfel gefelst worben find, ift beftritten; aus
ber Mitdjeite desd Wedhfels ergibt fid), baf auf bie Blantvinbofjamente
bed Memittenten und ber Abjeptantin das Bolindbofament der Be-
Wagten auf bie Sldgerin folgt. Ilbergab bic Wiieptantin, wie bie
Bellagte bebauptet, ben Wedhfel im Huftrag ber Bellagten ber
Reidhsbantnebenftelle, fo fhlof fie den Begebungsvertrag wmit biefer
af3 Botin ber BVeflagten ab. Tdnfdte Hierbei die Wlgeptantin bas
von ber Beflagten in fie gefebte Bertrauen, inbem fie den Domizil-
vermert unbefugt auf den Wedhfel febte, jo Hat die Bellagte bdafiir
einguftehen, und fie tann fid nidyt davauf berufen, dafy ber Wedfel
gur Beit ber Ausftellung bed Inbdoflaments den Domizilvermer! nod
nid)t getragen Dabe; benn wefentlich ift allein, daB der Bermer? im
Beitpuntt der Begebung vorbanbet war.

Wennt alfo die RKlagerin ben ihr im erften RediBjug zus
gejdiobenen Eid vermeigern und wenn damit feftfteher witrbe, baf
ber Wedfel zur Jeit der Unbringung bded Jndofjaments ber Be-
Hagten den Domizilvermer! nod) nidyt getragen Bat, fo tdme bie
Hoaftung der Bellagten aud dbem domtizilierten Wedhfel dodh nidht in
Wegfall, vorausgefept, bafi ber BVermer! {don bei ber Wegebung
porhanden war. us dem gleidien Grunde lommt ed aber aud) auf
bent in ber Berufungdinftans gugefdyobenen Eid nicht an. Denn der

22+
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Umjtand, bak bie Wijeptantin bden Domizilvermert etwa erft nad
ber [bergabe bes Wedfeld an fie angebradit Hat (was bei Ver-
weigeritng bed Eided feftfiehen twilrbe), {diliept nidht aus, daf ber
Bermer? bereiid auf dem Wedyfel ftand, alz die Alzeptantin biefen
ber Ridgerin ober ber Reidh2bantnebenftelle al3 Botin der Betlagten
fibergab; benn erft wenn gum Sleipturalt der Begebungsvertrag hinjue
tritt, vollenbet {id) regelméfpig die Wirtung aus bem Inbdofjament, und
in biefem mafigebenben Jeitpuntt trung der Wedjfel den Domisilvermert,
Sdlieflid ift audy unerheblih bdie iveiter umter Eid geftellte Be-
Dauptung, daff bie ljeptantin bie Kdgerin von dber erft nadtriglich
erfofgten Unbringung bed DVomiziloermerts in Kenninis gefest Baben
foll. Denn als Abgeptantin war die Firma € auf Grund der in der
Uberdhrift bes Wechfels su erblicfenden Domizilierung aur nedtrigs
Tichen Beyeidinung eined Domijiliaten befugt; die Reidysbantnebengtelle
Younte baber aus einer Mittellung ber erwibnten Wt nidt ent-
nefmen, baf bie Wlieplantin ifre Befugniffe berjdyriiten Habe.
®ang abgefeben Hiervon fommt e aber auf ein joldje Kenninig ber
Rlagerin fiberhaupt nidt an; entjdjeibend ift vielmehr ledighidh bie
Latjadle, ob der Domisilvermert angebradit wurbe, nadjdem bie
Bellagte bdie Wedhfelrechte durd) Stripturalt unb Begebung anf die
Reidisbantnebenftelle fibertragen Batte.

5. Mit Redit hat endlidh) ber Berufungsridhter bie Einrede der
Berjiihrung bes Wedfelregrepaniprudis suridgemicfen. Der Wedjfel
ift am 6. Geptember 1824 protefiiert worben;ibie nady ¥t 78
RNe. 1 WO, fiir die RegreBanjpriide ded Snbhabers gegen Husfteller
und fonftige Bormdnner geltende breimonatige Verjihrungsfrift bes
ginnt mit bem Tage bed erhobenen Protejtes zu laufer. Daf ber
Zag der Protefterhebung felbft in bie Frift nidht eingeredimnet wird,
ift vom ReidSgeridyt fdon fiix bie Beit vor 1900 angenommen worben
(R®J. Bb. 11 €, 45, Bb. 27 &.80) und &3 entfpridht munmelr
aud) ber Boridyrift bed § 187 UDBf, 1 BHY, bie, weil fie nur der
Nieberjdilag bes im [eben und Verfehr Ubliden ift, bei ber Anuss
Tegung anberer Meidh3 und Lanbedgelehe zugrunde zu Tlegen ift
(Pland, BB, § 186 Anm. 1 UG} 2). Der § 187 Ubj. 2 BGB.
finbet Dier feine Wnwenbung, weil nidt der Beginu bed Tages,
fonbern bad Creignis ber Protejterhebung fiir den Anfang der Frift
mafgebend ift. Die brenmonatige Verjdhrungsfrift lief Hiernad) am
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6. Degember 1924 ab. Da dag efud) um Eclafjung eined Jahlungs-
befebl® dem eridht8idiveiber fpdteftens am 5, Degember 1924 guging,
trat die Unterbredjung der BVerjibrung nod) vor deren Wblauf ein.
Nun entfprad) allerbings die Buftellung ded Bablungsbefehld nidt
ber awingenben Borfdrift ded § 211 JPD. und war bDeshalb
withungdlos; bdie Beflagte Hat aber, wie der BVerufungdridhter
einwaondfrei feftjtellt, obue Geltendbmadung einer der Art der Ju»
ftellung entnommenen Riige zuv Dauptjadie fireitig verhandelt. Diefer
Ritgeverziht madgt, wie and) fdhon bad Berufungdgeridt annimmt,
nicht nur bie Buftelung progefrecdhtlich wirtjam, jondbern greift andy
in ba3 materielle Redit ein und bewirlt bdie Unterbrechung bder Ber-
fibrung, wobet gemdf § 693 UGL. 2 §PO. bie Wirfung ber Unters
brediung bereits mit der Einreidung bes Sefuds nm Crlafjung bes
Bablungsbefehls, alip mit bem 4. Degember 1924 eingetveten ift.
Der Revifiondangriff gegen biefe auf NSJ. Bb. 87 &, 273 fid)
fligende Redjtdauffafjung ift nidyt begritudet. it Redt fiihrt das
Reidigeriht bort aus, daf bad Progefredht einer Buftellung, beren
Mingel gemdf 8§ 295 APO. burd) Verjaumung ber Prozefriige
geheilt find, gemau bdiefelbe Wirlung wie einer von nfang an
einmanbfreten Juftelung beilege, dag nad) Progefitedt bie Redits-
wittung folder Bujtellung {hon mit bem Beitpuntt ihres Statts
finbens eintrete und baf bied nidht nur flir die progeffuale, fondern
audy fiir bie materiellredtliihe Wirfung ber Buftellung gelfe, tweil
bag materielle Redht bie Enijdjetdbung fiber das Borliegen einer twirl-
famen Buftellung dem Progefredst dberlaffe. Eine Scheidbung in ber
Weife, baf eine Buftellung prozefjual wirkjam ift, ber materiell.
rechttidhen Wirtambeit aber entbehrt, ift Demnad) ausgejdloffen.



