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72. 1, Snivieteit bat jemand, der Sleidbungdtiide in Verwafrung
uinimt, Borjorae gegen Filidung der bon {hm ausgegebenen Brarken
3u trefjen?

~ 2, Raun fid) ber Benuber einer Kleiderablage baranf berijen,
oafi cr einen anf Saftungdbeldrdntung bejigliden HUnshang bed
Berwahrers uidt gefehen habe?
BEB. § 216.

VL Bivilfenat. Uttt . 14, Mai 1926 1 &, Gingalabemie € B.
(Beil) 1. R (RL). VI 587/25,

I Ranbgericyt I Berlin,
IL RKammergeridyt dafeldft.

Der Kliiger befudte am 2. Fannar 1925 ein Kongert, das in
ben Maumen ber Vetlagten veranftaltet wurbe; er fibergab ber an
ber Rleiderablage titigen [rau wei Pelze, eisten Hut und einen
Sdjirm, wofir er die Marfen 515 umd 516 erhielt U3 er fpiter
bie Stiide tvieber abnehmen twollte, waren fie bereitd auf gefiljdie
TMarfen abgenommen tworden. &t Bat bie Betlagte auf Scdhabens-
erfof, punddhft su einem Zeilbetrag von 2000 R, in Vnfprudy ge-
nommen, Sie ift pom Lanbgeridt jur Jablung von 800 RA un:
Debingt, wegen be3 Mehrbetragd fiir ben Fall ber Leiftung eines
bem Ridger anvertrouten Eided verurteilt worben. Dad Kammers
geridit Gat biefed Urteil im wefentiiden beftitigt. Die Revifion ber
Bellagten Batte gum Teil Erfolg.

@riinbde:

Dag Berufungdgeridht Bat eine eigene Fahrlaffigleit bex Be-
Hegten barin erblidt, baf bie Rletberablagemarfen feinen genfigenben
©duy gegen Fhljdungen bifen. Die Mevifion riigt BVerlennung bes
Begrifis der im Berfehir exforderlidhen Sorgfalt. ... Db die Matten,
weldje bie Bellagte Hat vermenden laffen, der im BWerfehr erforber=
lihen Sorgfalt entfpradjen, ift im wefentliden Sadje bed auf tats
jadlidhem Gebiet liegenden freten ridyterlidien Crmefjens. Die Revifton
ift felbjt ber Meinung, Hah Die Unwendung eined abjoluten Begriffs
al Diafftad fiiv diefe Priifung nidyt angingig fei; die im BVerlehr
erforberlide Sorgfalt fet vielmebr in jedem Fall nur auf Grund
ber Erfabrungen im Berfehr unter Beriidfidhtigung aller Umftande
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g Deftimmen. Jn diefem Sinne Hat fidh) audy bereits bad Heidjss
geridgt (Urt. bom 138, Juli 1923 VII 628/22 in £8. 1923 Sp. 600)
audgefprodien, inbem ed audfithrt, baf befonbers die Brilichen Ber-
Baltniffe au berfiffiditigen feien; was in Berlin ald jHuldfaft un-
vorfidhtig su gelten Babe, ¥dune in einev Heinem PBrovingftadt wopl
nod) ber im Berlehr erforberfichen Sorgfalt entfpredien; in weitem
Umfang liege daber bie Frage anf tatiddlidem Gebiet. Hier Hambelt
e8 fid), wie in jenem Fall, um bie Stadt Berlin, Un bdie Sorgfalt
ber Beflagten hat deber, und ouch im Hinblid auf bdie Hohe Nleider«
ablagegebiihr von einer Reihdmart, bad3 Bernfung2gericht mit Recht
fivengere Wnforderungen geftellt, al3 bied vielleiht unter anberen
Berhiltniffen geboten wire. Die Beflagte mufite mit den befonberen
®efafren ber @rofiftadt redinen und Marlen vertwenben laffen, bie
einen bdiefe ®efabren beriidfidtigenden Scdub gegen Filidhungen
boter, @3 fann redytlich nicht beanftandet werben, wenn bad Kammers
geridit in Dber DBerwenbung ber audgegebenen Marlen, bie zwar
wegen ifre3 biinnen Papierd gegen Rafuren einen gewiffen Schup
boten, bie aber anbere bei {dnelfer ¥bfertigung {djwer erfennbare -
Falfchungen zuliefen, befonberd ba nidjt einmal ber WBlauftempel
ftber bie Mummern gedbrudt war, einen Mangel ber im Berliner
Bertehr erforberlidien Sorgfalt erblidt Hat. Die Bernrteilung der
Betlaglen jum Sdyadenserfab in Hobe von 300 RA ift baber jedens
fall3 geredytfertigt. :
Die Enit{djeibung ifiber ben iweiter geforberten Schavenserfap
Hat dad Verufungsgeridht vou einem Eid bes Kldgerd abhingig ge-
madt, der Dahin gefaht ift, daf er ,tweber am 2. Januar 1925 nodh
fonjt je vor Remninidnahme bed Verluftd feiner Garberobe bei ber
Betlagten ein die Haftung auf 150 RA (fiiv jebe Rummer) bes
{dhrintenbes Sdild gefehen habe”. Dad Abhiangigmadien der weiteven
CEntjdjeidbung von bdiefem Eid gibt ju vechilichen Bebenfen Anlaf,
Bwar hat bas Berufungdgeridht mit Redht bie Anffafjung ab-
gelefmut, ba ber Uuforud ber Haftungsbejdrintung auf ben Marfen
felbjt geniige, um bie Bejrintung sum Bertragdinhalt su maden,
ba ber Palter der Kleiberablage nad) ben Erfahrungen bed tdgliden
Qebend nidht damit vedjnen fann, baff die Benuger ben Anfdrud zur
Qennintd nehmen. &3 fann aber bie Unfidt dez Vorberridters
nidt gebilligt werben, daff audh) Anidlége, welche bie Hafrungss
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befdhrintung Yunbgeben, unverbindlid) feien, wenn ber BVenuper ber
Rleiberablage fie nidit gefefen, olfo nidyt beadjtet Habe, Gegen bdie
rechtlidge Buldffigleit von Daftungdbefdjrdntungen beftehen feine Be-
benfer, Mun fann aber nady Lage der Umftdinde nicht berfongt
werben, baff Der DHalter einer Kieiderablage eine foldje Klaufel jedew
eingelnen Benuper miinbli) befondberd sur KLenntnis bringt, um fie
sum BerfragdinGalt su maden. Der Verlehr erforbert eine fdhnelle
WUbfertigung bed bie Kleiberablage in WUnjprud) wehmenden Publifyms.
&3 Bat fidy Deshaldb bie allgemein befannte Berfebrafitte Peraus-
aebilbet, bafi bejonbere Unnahmebedingungen, indbefondere Haftungs-
befdranfungen, bem Publifum allgemein burd) dffentliden Aushang
befannt gegeben werben. Mit biefer Berfehrsfitte muf jebermann
redinen. Sind bie Bebingungen burd) genilgend zahlreiche Hushinge
an fofort in die Wugen follenben Stellen tn beutlid lesbarer Shrift
fite jebem, Der bie Rleibernblage benuben will, erlennbar gemadyt, o
tann fid) niemand barauf berufen, er Babe ben UAnshang nidit ge-
feben und fein Jufalt fei baber fiir ihn unvechindlid, Die Beblagte
hat nun behauptet, baff bie Pafjiungsbejdrantung durd Anfdlage
an ben Winben beutlid fidthar gemadyt worben fei. Nad bem
bargelegten Redjtdftanbpuntt fommt es fomit in erfter Reibe dbarvauf
an, ob biefe Behouptung tidtig ift, was ber Borderriditer bisher
nod) nidt geprift bat, Wird fie ol viditig feftgeftellt, fo fann der
bem Rldger auferlegte €id nidyt mebr in Betradit fommen,



