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45, 1. Beldhe Wirkugen dufert die Kindigung der Berbanbs-
augehorigeit, die ein Mitglied eines als . m. 5. H. erridyieten
Kartellé gemif § 8 UL 1 ber Berordmung gegen den Mikbrand
wirtifaftlider Madiitelungen vom 2, Rovember 1923 (RGBL I
©.1067) ectliirt, inbejug anf die Gefeljdafteritelung des Findigenden
und im Hinblid daranf, bdaf die @, m.B. H. thren Gefelijdaftern
die Benubung eined von ihr erworbenen Paients geftattet Haite?

2, Debentung bder Borfdrift des § 9 UbL T der genannten

Berordnung.
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I Bivilfenat Nrt v, 2, Juli 1926 i &. Firma PL (Bell) w.
Hefeverbant=G. m. 0. L L (KL). I 570/26.

L Sanbaeridht I Berlin,
IL Sommergeridit bajelbit.

Gegenftand bed Unternehmens ber im Februar 1921 gegriindeten
Hagenben Hefeverbant-@. m.b. H. war nad) bem Gefellid)aftsvertrag
diec Berwertung der von den Gefellfhaftern in ifren Fabrifen er-
sengten Hefe. Die Redite und Pilihten der Sefellichafter, bie fid
asf bie Wblieferung undb ben Wertrieh von Hefe begiehen, find in
eiter bem @efeljdhafisvertrag angefitgten befonberen , Mbereintunft
nicbergelegt, Die Rldgerin, die {hon vor Klagerbebung in Liquiba~
tion getreten twar, ift feit Derbft 1923 JInbaberin eine3 deutjden
Reidhdpatentd Nr. 310580 betreffend ,ein Verfahren zur Gewinnung
von gdrfriftiger Prefbefe im Dauerbetrieh ...* Die Bellagte, Se-
felichafterin ber Hagenben @.me. b, . feit 1921, richtete an Dbiefe
am 17, Rovember 1923 ein Schreiben bed Jnhalts, bafi fie anf
@rund der in ber [berfdrift gemannten B[erordnung (RartelBo.)
ihre Bugebdrigleit zum Defeverband sum Tage ded Jnfrafttrefens
‘tes ®efeges, dem 20. November 1928, friftlod Hinbige. Durd)
Gntjdeibung vom 7. Januar 1924 er¥irte bad Rartellgericht
bie Rindigung ,bes ... Sefel{daftdvertrags nebft Hbereinfunt
fiir suldffig unb Deftimmte al3 ,Tag der Rindigung* ben 7. Jonuar
1924, Das Geridht ging BHierbei, wad bdie Jeit der Limdigung bes
trifft, bavon aud, dag die bem Hefeverband am 19. November 1923
jugegangene Riindigung unwirfjom gewefen fei, weil bie KartelBo.
erft am 20. besfelben Monatd in Kraft getreten fei; bagegen ergebe
fi bas Borhandenfein einer wirfjamen RKilndigung baraus, bah die
Sirma PL durd) die in ber Verhandlung vor dem RKarteligeridit abs
gegebenen Grfldrungen ifjren Rinbigungswillen wnzweidentig zumn
Auadrud gebradit Habe.

Die RKligerin verlangt mummehr BVerurteilung der Betlagten zur
Unterlafjung ber Herftellung gdrtriftiger Prefibefe nady bem durd
bas Patent gefdyiibten Berfahren; fie behauptet, bie Betlagte benupe,
wou fie nady ifrem Ausjdeiden and dem Pefeverband tein Redt
mehr Babe, aud) jest nod) bad Patent Nr. 810680, Die Belagte
mad)t geltend, fie fabriziere feit ber Rilndigung nicht mehr nad) dem



214 45, Rartell in Form einer @, n. b, H.  Sartelverorbmuny.

patentiecten Berfahren; im ibrigen habe bie erfolgte Kimbigung ihre
Bugehdrigleit jur @&, m. b, . al8 jolder (in Segenfap zum Kartel-
verhaltnis ber Gefelljdiafter gur Gefellidaft) nidt aufgehoben, jo daf:
fie — bie Beflagte — zur Witbenupung beg von ber S. m. b. H.
alg Srenhinderin ihrer Gefelfdafter fiir diefe ertorbenen Patents
nad) wie pov beredhtigt fei.

Beive Borberriditer gaben der Klage fraft. Die Revifion der
Betlagten Hlieb ohne Exfolg,

Aus bep Griindben:

Da bdie Bellagte bie frifilofe RKiindigung ihrer ,Bugebdr:gtett
qum Defeverband” bder tagenben ®. m., b H. (bamals nod) nidt in
Liguibation) gwar unmittelbar vor bem 20. November 1923, dem
Tage bes JIntrafttretend der RLartellBo. vom 2, jened Monats, u-
geftellt, aber aud) nady bem 20. November ber Kldgerin gegeiiber
ihren Rimdigungdwillen jum Husbrnd gebradit Hat, finben auf bie
Riindigung ofne Frage bie Borfdriften der KartelBo. Anwenbung.
it bie Jeit vor Jnfrofttreten ber Werorbnung Datte bad Reidya-
gericht bie Frage, ob Dad Mitglicd eines ald &.w.b. . gegriinbetent
Bertaufstartelld feine fartelmdigigen BVerpflidtungen a3 jolde, alfo
ba® auf ihnen berubende Sonderleiftungdverhdltnis fitr fid alein
tiinbigen inne, in fttndiger Redtipredung verneint (RGJ. Bb. 73
©. 429, Bb. 108 &, 20, lrteil pom 80, Oitober 1923 I 300/24).
Die Moglidleit foldger Kindigung ift jebt — bdurd) § 8 UL 1
per RKartellBo. — anetfamnt, 8 fragt i), welde Wirtung ber
Stiindigung ber Bellogten tm DHinblid auf ihre Gefelljdafterftellung
in ber fagenden @. o5 . unb mit Rildfidht davauf zufommt, daf
sum Bermbgen ber ©.m.b.H. unter anberem da3 ftreitige Patent
gefbrt, beflen Venubung bdie Kldgerin nady ber Darftellung ded Bes
mfungdgeridtd ihren Gefeljdhaftern geftattete, {jolanige bieje ihre
Hefe durdy bie Gefellihaft vermerten liefer

Dag Berufungsgericht lehnt die Unficht, daf bie Kiinbigung ber
Bellagten ywar dad Sonbderleiftungsverhilinis, ihre fartelmifige
Binhung aum Erldjden gebradit, ihre Jugehorigleit gur &, m.b. H.
und dic baburch begriindeten Mechte aber vOlig unberiibrt gelaffen
Habe, al8 mit Den Beblirfniffen bed praftiiden Lebeng unvereinbax
ab. elbjt bann jebod), wenn die Bellagte trop der RKiinbigung
Gefelljdafterin der &.m. b, . geblicben fei, ftehe ibr ein Redt auf
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Benupung ded Patentd nidt mehr u; deun e3 fehle an ber Dar-
fegung einer vevtragdmdBigen Cinrdumung eined jolden Benupungs-
redjtd. Vavon, dbaf die Kldgerin bad Patent al3 Treuhinberin bder
Sefeltidiafter ertworben Habe, tinme Teine Rebe fein, Die Erwerbung
Habe in erfier Rinde im Jnterefje ber Gefeljhaft, ugleid) allerdings,
wie jeber Gefelljhafiserwerd, aud) im [ntereffe ber eingelnen Ge-
fellfhafter gelegen. Den Swed der Erwerbung bed Patents, bie
Forberung ber PHefeerzeugung ber Gefelijdhafter unbd bamit ber Hefes
verivertung durd) bie Sefelichaft, Gabe bie Kltigerin nur erveiden
{onuen, wenn fle bie Gefelidafter nad) dem Patent arbeiten lief.
Daf die Geleljdjajter, jolange fle ibre Hefe burd) bie Gefelljdaft
vevwerteten, Bierin nicht behinbert worben feien, Babe fih ofme
weitered aud dem Jwed der Gefellidaff und der Patenterwerbung
ergeben. Ebenjo felbftverftindlih Babe aber vom ba am, wo ein
Gefellidafter feine Defeerjeugung ber Gefelfdiaft nid)t 'mehr zur
Lerfiigung ftellte, fitr die Kldgerin lein Brund mebr beflanden, die
Beiterbenuhung bed Patentd durd) ibm zu dulben. Die Unnabhme,
bafi bie Betlagte mit bem Grwerd bes Patentd durd) bie G, m.b. H.
obne weitered ein von ber Fortbaner ber Jugehirigleit jum RKartell
unabbingiges Wermbgendredgt auf Benubung bded Patentd neben
threm Gejdifisanteil erworben Habe, fei verfeflt, ebenjo ber Hins
weid auf §§ 8, 9, 18 ber KartellBo. Cine Beeintridhtigung bdes
Patentrechts dber RKldgerin liege aud) bann vor, wenn bdie Belagte
bad patentierte Berfahren ntad) dem 7. Januar 1924 nidt mebr an=
gewenbet Haben follte; bemn unfireitiy Habe fie die Venufung bdes
Patentd nod) nad) der Kiindbigung jedenfalls 5id sum 7. Januar 1924
fortgefest, und auferdem Babe fie nod) in ber leften miindliden
Berbandlung dad Redjt feiner Weiterbenupung filr fidh in nfprud
‘genommer, _

Der Eutiheibung bed Berufungdgerichtsd ift, entgegen ber
Meinung der Revifion, im Ergebnis beizutreten,

Wenn, wie angenommen werben mub, die nad) bem 20. Nos
“vember 1928 pon ber Betlagten abgegebene Riinbigungdertldrung
denfelben Jnhalt BHatte wie ihr RKinbigungsfdreiben vom 17, No-
vember 1923, worin fdledithin von ber Aufgabe ifrer , Bugehorigleit
gum Hefeverband* bie Rebe iff, dann war der Wille der Bekagten
bon pornferetn auf ihre Losléfung nidht blof bon der artelmifigen
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Bindbung, fondern aud) von ber Mitgliedfdhaft bei ber Defeverband-
®. m. b . geriditet; anbers fann jene RitubiqungBerfldrung nidt
verftanden werber. Eine RKiinbigung im eigentlihen Sinne fonnte
aber, ba ein foldhed Redht bem eingelnen Gefelljdafter ber @. m. 5. .
biefer gegemiiber nigt zujleht, nur inbejug auf bie Iarvtellmédfige
Bindbung, alfo nur [;mftcbt!td) ber , Obereinfunit* im Gegenfah zum
Gefelljhaftvertrag in Frage lommen. So hat benn aud) dod
Rartelgeridyt, nacibem €3 in ber Entidheibung vom 7. Januar 1824
bie Frage offen gefaflfen BHaite, welde Medtsfolgen bie Rilnbdigung
beg Rartelvertvagd fir die &. m. b, . im eingelnen mad) fich iehe,
in feiner zweiten Entfdeidung in Saden bes Defeverbands vom
8. Déry 1924 audgefprodjen, baf {idj eime cuf § 8 RKartelIBo. ge-
{titgte Rimbigung vorliegenbenfalls nur auf ben RKartellverivag wirtiam
Babe erftreden fomnen, bie ®.m. 5. . aber und bder ihr ugrumbe
Tiegenbe Gefelliaftsvertrag von der SKitnbigung bed3 RKartellvertrags
rechlidh unberiifrt geblieben felen. Sollte bie lehtere Bemerfung
bahin au verfteben feinm, baf bie RKiimbigung ber fartelvedyilidhen
Begichungen durd) bie Beflagte fberfoupt feimen Einfluf auf ihre
Ctellung af3 Gefell{dafter ber Hefeverband-@. w. b. . audgeiibt
Dabe, fo tinunte bas HeidBgeridt dem nidyt beitreten. HRidytig ift,
baf die Betlagte durch die (vom Rartelgeridht fiir juldifig ertldrte)
Rindigung ihre MitgliedjGaft bei der Hagenden . m. b. H. nidyt
ofune weitered verforen Bat. Davon fann jdon deshald nicht bie
Rede fein, weil die Stellung als Gejelidafter der & m. b. H. an
pen Befig bed Gejddftsanteils gebunben ift. Bei ber engen wirts
idDaftlihen Juiammengebbrigleit ber gefellidaftlidhen Drganifation
und ded Kactells und der zwijden beiden beftehenden MWedfelwirfung
ire e8 jebod ein Unding, wenn man der Bellagten, nadhbem fie fid
bnd) Riindigung von ihren Berpflidtungen befreit Hat, gejtatten
wollte, aud) fernerhin IMitglied der & m. b. H. su bleiben und an
ben baburd) begriinbeten vermbgendredhtlichen Bergiinftigungen teil
sunehmen, Jene Wedifelwirfung geigt i barin, dbaf &. m. 5. §.
und Kartellverpflihtete sur Erreidung ihrer Swede gegenfeitig auf-
einanber angewiejfen find und daf die Erfiillung der Kartelver-
pflitungen bie @rundlage bildet filr bie Bujommenfaffung der
Rartellmitglieder in der . m.b. H. Bet joldem Aufbau ded gefamten,
bie gefelljdaftlide Drganijation unb den Kartellvertrag umfafjenden
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Redjtsverhiltniffes ift die Jugehirigleit sur &.m b . ohne bie
Sonbderleiftungdpfliht (dledthin unmdglid. Dad Hat der erfennende
Senat in REJZ. Bb. 108 €. 23 audgefproden, al3 e3 fid vor Jn-
hrafttreten Der KartellBo. um bdie [rage Hanbelte, ob die RKartell-
pfliit vom eigentliden Gefelljdaftsverhiltnis — audh bdort war
bieg eine . m. b. H. — loggeldfi umb fiir fidh alein gelimbigt
werben foune. Der ©afp gilt aber ebenjo nod) jeht, wenn ur
Grage fiebt, ob bder Gefellidhafter, dejjen LartellmiRige Bindbung durdy
RKindigung nad) § 8 der KartellBo. exlofden ift, jeine Mitgliebjdhaft
sur @ m b, . trofbem nod) beibealten Famn, Durd) Bejabhung
biefer Frage witvbe man bie Form itber bie Sadye, iiber ben Bers
tragdgebanfen {tellen und eine Geftaltung gutbeifen, bei ber wei
verjdjicbene Gruppen von Gefeljhaftern — folde mit und jolde
obne Rartelbindbung — angenommen werben miifiten, die aber, wie
aud) ber die Fortbauer der Mitgliebidhaft jur G.m.b. . bejafende
RKommentar von Friedlinber ,das RKarvtellanffichtdgefes” bei § 8
(&. 151) nidt verfennt, eine fFiille von Ungutrdglidleiten im Ge-
folge Bitte. Won bden iibrigen Kommentaren sur RartellBo. ver-
treten bie Bier gebilligte Aufjaffung Jfay=Tidieridiy bei § 8
(©. 262flg) und Soldbaum bei § 8 (&. 118), wibhrend Lehnid)»
Fifder der nfidt find, baf dber Kimdigende mit der RKiinbigung
ber Rartellverpflidhmg fein WMitglieddvedit bei der @. m. b. H. nidht
verlieve, nadh) ber Ranbigung bder RKartellbegiehungen vielmehr eine
tein tapitafiftijhe Rumpfbeteiligung” iibrig Hleibe.

Die Fortbauer ber Mitgliedfdhaft bei ber gefellidafiliden Drganijo-
tion — Bier der G.m. b, . — ift bemuach mit bem Erldjden der
RKartellverpilichtungen bes Riinbigenden nidyt vereinbar. Ein automati
fdes Andjeiven, wie ef beifpieldweife bet ber biirgerlidien Gefell»
fdaft mit Den im § 738 BGB. beftimmtien Redjt2folgen eintreten
wiivbe, ift wegen ber Eigenart der Gefelljdafizform der &. m. b. §.
aufgefhioffen.: @3 gilt dafer, einen Weg ju finden, bei dem unter
tunlidhfter BWahrung ber BVorjdriften 0e8 GmbHS. ein bem als-
Balbigen Hudideiden miglidhft dhnlider Erfolg erveicht wirh. Diefen
Weg bietet bie aud von Jfay-Tidieridly &. 263flg. befiir-
wortete entfpredjende Umwenbung bes § 34 EmbHS. Durd) § 8
Abf. 1 ber RartelBo. ift ein wewer Anwenbungsfall fiix § 84
SmbHO. gefhaffen. Eine andere Moglichteit, aus diefer Vermwidlung
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Beraudjutommen, Defteht nidt. UAllerbingd lift § 34 UH}, 1 a.a. D0
bie Eingichung von Gejdidftdanteilen nur 1, foweit fie der Gefell-
fdaftsvertrag vorjieht, und nad) AbL. 2 dafelbft finbet die Eingiehung
ofne bie Buftimmung bes UAnteilbereditigten nur damm ftatt, wenn
pie Boraudjepungen der Einziebung jdon vor ber Erwerbung bes
Ynteild burd) ben Beredhtigten i Gejell[daftsvertrag fefigeest waren.
Bon biefen Erfordernifien faun inbeffen (vgl. Staub-Hadjenburg
OmbH. 4. Aufl. § 34 Unm. 18) abgejeben werden, wenn 3 fich
um bie Vusjdliefung eined Sefeljbofters auf Grumd perfonlider
Berhiltniffe Hanbelt. E€in folder Fall liegt aber and) dann wvor,
wenn — wie Dier — ein Gefellidafter feine Beziehungen sum Kartell
durd) Riinbigung I6ft und 8 dedhalb ber @. ur. b. . midyt sugemutet
werben famy, feine Jugehorigleit zu ibr fortbauern ju laffen. Die
ber @. m. b. H. Biernad uftehende Einziehung des Gejdjafidanteils
beg Riindigenden Hat in entgeltlicher Weife ju gedeher. Das Gegen-
teil wiithe, wie Jfay-Tidierjdiy a o O. ©. 264 mit Redit be-
merlen, dem @eifte bed §9 UbL 7 ber RKariellBo, widerfpreden.
Bei ber Jeftlepung bed ber Bellagten andguzablenden Unieils am
@efelljhaftsvermigen wirh ingbefondere bad zu Dbiefem Bermbgen
gebbrige ftreitige Patent zu beriitfichtigen fein, dad bie Bellagte ol3
Mitglied ded Kartelld u benuben die Miglidgleit hatte und bdad fie
nad) ihrem Borbringen in ber Bernfungsinjtang bid um 7. Jamuar
1924, bem Tag ber Crlafiumg ber erflen fartelgeridiliden Ent-
{djeibung, in iGrem DBetriebe benupt ot Ein Redt der Bellagten
sur Meiterbenupung ded Patenis itber biefen Feitpuntt hinaud fann
nad) bem Erirterten nidt in Frage tommen. Denn wenn fid) die Be-
flagte von ihren Sartelverpfliditungen lodgefagt hat und bie &.im.b.9.
infofgebeffen zur entgeltliden Gimgiehung des Gefd)dftzanteild und
auf biefemt Wege zur Ausjdliehung bes Kinbigenden befugt ift, fo
wiire ¢5 ein MWiberfinm, ber Ridgerin sumuten gu wollen, baf fie in
ber Bwildengeit, bis aur Bewirtung der Cimgiehung, die Weiter-
benuyung bed Patenis durd) bie Bellogte mnod) zu bulben BHabe.
Man with dafer mit Jfay-Tidieridity a. a. O, & 263 an-
gunehmen Haben, daf bie Kindigung ded Rartellverhiltnifies sunddit,
Big jur Gingichung ded Gefdiftsanteils ded Liindigenden, bad Ruben
feiner Mitgliedfchaftdredite — ebenfo aber aud) feiner WMitglied|dafts-
verpflicitungen — bBei ber fog. Mebenleiftunggefeligaft m.b. §. sur
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olge Dat. Unberer Meimung ift, wie e3 {Deint, Brodmann GmbH®.
88 Ynm. 8, dev im itbrigen audh die Anficht vertritt, bak die H.m.b.H.
im Falle ber Ritndigung ber Kartellbeziehungen daz Musfcheiden bes
Detreffenben Mitglieds durd) Eingiehung feines Gefdhdftsanteild herbeis
fiihren tomn

Mit diefem Eraebnis exledigt fid ohne weitered dad Vorbringen
ber Mevifion, ber Berufungdridhter hobe gu Unredt bie Hnmahme
abgelehnt, baff die @.m. b H. bad Patent ol Tveuhanderin ihrer
Gefellidafter erworben habe. TWas Dad Beruimgsgericht gur Wiber-
lequng diefer uffafjung ausfithet, lift feinem Redytdivetum er-
fennen, Ridtd fpricht Ddafiir, baf bie Wbficht bejtanben Habe, bas
Patent bem Bermbgen ber eimgelnen Gefelljdafter (nad) dem Bere
piltnis ihrer Gefdafisanteile) gupufiifren. Wud) fiic bie Annahme
eines Veriragd gugunften Dritter — eben der Gefeljdafter — mit
ber Jolge, baff fie bad Patent in ibr Bermbgen erwotben Hitten,
feblt e8 an ber erforbeclidjen toffidilidjen Grunblage. Buzugeben
ift ber Mevifion in diejem Juiammenfang bad eine, bah in der den
Qortelimitgliebern von der &. m. 5. H. gewdhrien Mbglichleit der
Benugung Ded Patentd die Cinvdumung eined Hedytd bierzu ju ers
Blifen ift. Dad vermag jebod) an bem Hudgefithrien nidts zu
dndern. Denn biejed Nedyt, aud) wenn e3 den Gefeljdaftern obne
irgendwelde ausbridlide Einfheintung eingerdumt wurbe, iber-
dauerte Teinesfalld bie Jeit, wifrend beren ber eingelne Gefelljdafter
e Rartell angehorte umd die hieraus fid) ergebenden Berpflihungen
erfillite. Die Bellagte fann aud) daraus nidite fiir fidhy ableiten,
baf bie Rldgerim — wie behauptet wird — bem 17 anberen fritferen
Qartellmitgliedern, bdie nach ber Rindigung der Bellagten ihrerfeits
bie , lberembunft* vom 18./19, Februar 1921 gebiinbigt Gaben, and
fernerfin bie Weiterbenupung b:3 Patentd geftatten follte. Denn
nadbem bdie Bellagte ifre Bugehirigheit sum RKartell felbjt aufs
geaeben und Bamit ihre Gefeljdoafterredite verwirtt oder — vor
liufig wenigftens — sum Ruben gebracht Bat, famn fie davouf, daf
fie Binfigilich der Weiterbenupung des Patents jdhlechter behanbelt
wotben fein foll a8 bie fibrigen (aud) ifrerfeitd oud dem Rartell
verbiltnis audgefdjiedenen) MRitglicber, feinen Redytdbebel mehr
ftithen,

Endlich verfagt audy die Rige, die bem Berufungsgerit Bers
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tenmung bed § 9 Abf. 7 ber KartellBo. vorwirft. Eine Bereinbarung,
bi¢ an bie Rindigung bes Sonberfeiftungsverhilinifies irgendeinen
Madgteil filr bden Limmbigenden Imiipfen wiirbe, liegt Bier fberfaupt
nidt vor. Denn der Berluft der Mitgliedfdaft bei der G.m. 5. H.
und bamit (wad) ber Huffaffung ber Bellagten) ber IMglichleit
weiterer Patentbenupung ift fein an bdie Kindigung vertraglid ge-
Enitpfter Machteil; er ergibt fih vielmehr unmittelbar aus bem
Sefeb. . . .



