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59. 1. 3Jit der ,Einjlhup” beg Beitragspflidtigen bei qrofer Haverei
eine Siderbeitsleijtung oder cine Teilzahlung?
2. Mafte tor erflen Falle bei Eingahlung in Papiermart der
Bergiitungsbereditigte fir wertbeftindige Wnlegung jorgen?
HOB. 88 730, 781.  BEDB. 8§ 242, 2/4.

L Biviljenat et v 10, Suli 1926 L &. B. & Co. (Bell) w.
United States Shipping Board (®L). I 385/25.
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1. Landgeridt Hamburg, Kammer fiir Poanbelsfadien.
IL  Oberlonbedgeridit bafelbit,

Der bem RKldger gehorige Dampfer ,Weft Himrob?, ber fiir
bie Bellagte ald alleinige Cmpfingerin eine Ladbung WMehl an Bord
batte, eclitt auf ber Reife von Portland (Oregon) nady Hamburg
Mafdyinenjdaden, fo daf er Ponta Delgadba al® Nothafen anlaufen
mufite. Rachdem ber Dampfer am 29, Juni 1921 Hamburg erveidht
Datte, zeidhnete bie Betlagte am 30. Juni 1921 einen Havarie:Bond,
worin fie fid verpilichtete, ben auf die Ladung entfallenben Beitvag zur
grofen Haveret nad) der dburd) bie Reederei in San Francisco gemdf
ben New:Porf-Antwerpener Bedingungen von 1890 aufpumadjenben
Dispadje an bie Agentin bes Kldgers, bie Firma W in Hamburg,
su zahlen und auf beren Berlangen unversiiglid) Cinjduf fic die
Qabung su leiften. Nad) Anfforberung vom gleiden Tage, al8 Ein-
jduf einen Vetrag von 290000 A 3u jablen, dberwied die Bes
flagte biefe Summe an bie Bant der Firma A  Diefe legte dad
®eld fofort auf iren Namen bet ber Nationalbant mit 8%/, verzing-
fid) an. Die Dispadie wurbe am 7. Miirz 1928 gegeidmet. Nad) ihr
Belief fid) ber Davereibeitrag der Betfagten anf.4279,87 Dollard. Diejen
Betrag forbert ber Rlliger, indem er fih auf den Standpunit fielt,
e3 DHabe fich bei ber Cimpablung um ein Depot beim Sdiffsmatler
gehandelt, bad zu Raften Dder Bellagten al3 Hinterlegerin ent-
‘wertef fel. '

Die Betlagte will burd) die Einzahlung, die bamald bem Betrag
vort 8922,438 Dollard entfprodien habe, in biefer Hohe ifrer Haverei-
beitrag8pflidit genfigt, nidht aber blof eime Sichereit geleiftet haben.
Wenn 8 fidh jebod) nur um eine SiderBeitsleiftung gehandelt Haben
follte, fo fei ber RKlGger, fiiv ben fein Sdiffsmaltler al8 Vertreter
auftrat, im Falle ber Einforderung bes Betragd in Mart verpflidhtet
gewefen, fiir eine wertbeftindige Anlage zu forgen ober in biejer Be-
sicbung die MWeifungen der Beflagten einguholen.

Wihrend dagd Landgeridyt der Bellaglen den Einfduf in Hode
bes Dollarwertd gur Jeit ber FinjGupleiftung gutbradite und fie nur
gur SBablung bed TMebrbetragd von 427987 weniger 392245 =
357,39 Dollard veructeilte, fprach bas Dberlanbedgeridht auf die Be-
rufung bed RKligers diefem ben gangen Dollarbetvag au, verminbert



59. PDavereibeitrag. Sidjerheit ober Leilzahlung? 285

Tebiglidh um ben Dollarivert der 290000 4 bom 7. WMary 1928,
Die Revifion der Betiagten fiihrte zur Aufhebung und Juridoerweifung.
@riinde:

Der Streit der Partelen dreht fih wm zwet Puntte: darum,
ob bie Eingablung bes Marfbetragd ol8 vorldufige Babhlung ober
nur ald Hinterlequng jur Sicherheitdleiftung anzufeben ift, jowie
barum, vb, wenn biefe Frage in lepterem Sinne beantwortet wird,
ber Kldger verpfliditet war, mit Riidfidt auf die fortidreitende Ent-
wertung ber Mart Sdyritte 3u tun, um den Hinterlegten Betrag der
Entwertung 3u entziehen

1. Die Rammer fiiv Pandelsjachen hat fih auf ben Stanbpuntt
geftellt, e3 Gabe fid) bei ber Reiftung ded Emfdhufjed wm bie Jahlung
eined Bor{dufied auf den enbdgiiltigen Havereibeitrag gehanbelt. Jur
Begrimdung Bat fie dbavaui Hingewiefen, dak Ieine der im Weltvertehr
iiblidjen Arten ber Sidjerheitsleiftung gewdblt worben fei, wie folde
fiixr einen dbnlid) liegenben Fall in RGJ. Bbd. 108 &, 304 aufs
gefithrt wiithen, ndmlidy Banlgarantie, Hinterlegung auf gemeinjamen
Namen -pber Audhindigung ber Sunmme an den Didpadjeur. Ferner
Bat fie auggefithet: Die Sadilage jei fdhon bet Einforberung bed
Tinfdufjes febr dberfidtlid gewefen. WAE Beitragdpflidtige feien
nur bad Sdiff und die Bellagte ald Alleinempfangerin der Labung
in §rage gefommen. Die Schiben infolge ber notwendig gemorbenen
Ausbefferung bed Sdjiffed, bie fdhon vor dem Unlaufen Hamburgs
in Ponta Delgadba ftattfand, Hitten fid) bereitd im gamgen fber-
feben Iaffen.

" Da3 Berufungsgeridt ift bemgegenidber der Meimumg, daft im
porliegenden fralle nidts fiir die Hunabhme einer Jahlung fprede.
&3 folgert aus dem Gebrand) bes Worted Einfhuf” als Segenfap
gur endgiiltigen Bahlung auf Srund ber Disdpache und bdaraus, bak
ber Cinfdufl in anberer MWibrung geleifiet wurde a3 in ber, nad)
weldher bie Didpadie aufpumadien war, daf bie gemodte Leifung
midit al8 Sablung su werien fei

Dem dagegen geridyteten Revifionsangriff tann der Erfolg nicht
verfagt werbem. :

@2 fanbelt fid) hier — tm Gegenfah su bem in RGJZ. BD. 108
©. 804 evirterten Fall, wo ein ,deposit on account of general
average’ in Bfunbden aeaeben, bie Dispade aber n Marl auf-
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sumaden war — um cinen ,EinfduB’, der it Martwihrung ein-
geforbert war, obmofl bdie endgiiltigen Davereibeitrdge in Dollars
wifrung geleiftet werben mubten. Jn jener Entideidung wird auss
gefithet, bei RLeiftung von Havereieinjdiifen twerbe entweber eine
Banlgavantie geleiffet ober ein Bareinfdng anf gemeinfamen Namen
hinterlegt ober bem Didpadjeur ein foldjer ausgehandigt. Da ez fid)
im bortigen Fall sveifellod um etn Depot hanbelte, Hatie dad Urteil
feine Bevanlnflung, auf weitere Miglidhiten eingugehen. Die
Revue internationale du droit maritime (1922 Bb. 84 &, 1159
big 1160) fihet unter ben Garantien fiir bie Qeiftung der Beitréige,
bie Der Heeber von ben Labungempfingern verlongen onne, neben
Banlgarantie und Depot (déposits) aud) vorliufige Beitréige (con-
tributions provisoires) auf. (3 foldhe werbew aufstfoffen fein Abe
fdhlagszablungen in der wabricheinliden Hofe bes fpiteren enbs
giiltigen Beitvages. €3 liegt Yeine Veranlofjung vor, nidt oudy eine
foldje Gidjerung ber Vergiitungabevedhtigten of8 miglih anzunehmen.
Derartige vorliufige Baflungen — eine foldhe wiitde nody Be-
hauptung ber Betagten audy Bier in Froge Yommen — fallen
fiecliy unter den Begriff bes ,Cinjduffes”. Das Bernfungs-
geridht gibt bafer Diefem UAudbrud eine' ju enge Wnslequng,
wennt e8 ifm al8 mit der nnahme einer Bahlumg unvereinbar
auffoft.

Das angefodjtens Nrteil ift, wie feinen Wusfiihrungen entnommen
werben fann, redidirrtumired bavon aquigegangen, baf ber Be-
Hagten, wenn fie Erfiillung durd) Baflung befauptet, die Beweislaft
fiir Dbiefe Behauptung sufilt gegenfiber dem ldger, weldier ber
Leiftung lediglid) bie Cigenfdaft der Siderheitdleiftung suerfenmen
will &3 it fid) aber nadh bem JnBalt be3 Verufungdurieils bie
Maglidleit nidt ausidilicken, daf bei Wirbigung ber wvon ben
Parteien gur Unterfiiipung ihrec Huffafjung herangesogenen Eingel-
umftinde bie ju enge und offenfidhiliy die Mbglidleit einer vors
Idufigen Baflung beg Havereibeitragd nidit in Veiradyt giehende Anss
legung ves Borted ,Einfduf eine ausidiloggebende Molle gefpielt
hat. Sdion aus biefem Grunbe mufte bad angefodjtene Victeil ber
Unfhebing verfallen. Bei der ernenten Priifung bed Sacjverfolts
wird aud) die erwifnte Miglichleit in Betradht au ziehen fein, bdof
her fMdaer bie Ghiiter ber sur arofien SHaverei beitranpfiditigen Ve-
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tagten on biefe gegen vorldufige Baflung eined auf ihren end-
giiltigen Beitvag gur grofien Haverel gu berrechnenben Betragd auz-
geliefert Hat. &8 wirh babei weiter gu beviidfidtigen fein, bdaf bie
Ginfordertmg bed Cinjduffed in anderer Wibhrung ald Dderjenigen,
in ber die Dispade anfjumaden war, nidt unter allen Umftdnben,
wie bad Berufungsgericht anzunebmen fdeint, dafir fpridt, daf bie
geforberte Sablung nur af$ Siderheitdleiftung vermertet werben foll
Bei der Einfordenung ded Einfdufjed in einer Wihrung, bie, wie
Bereild bamals bdie beutfche TMart, feit geraumer Jeit erheblichen
Wertjhwantungen unterivorfen war, ift nidt ofne weitered ans
sunehmen, bag ber gezablte Beirag, weil wihnmgsverfdieden von
ber enbgiiltigen Forberuug, nur ald Depot binterlegt werben follte.
Die Entideibung fiber die Jwedbeftimmung ber geforberien Leijtung
wird aud) bei jolder Sachfage von ben Umijtinben bed Eingelfalles
abbingen. Db fdlieplid Der Begeidnung bed geforderten Eins
jhufjes al8 ,part payment* in ber englijen Nberfesung beg Ein:
forberungd|dreibens, bie fid in ber Disdpadje finbet, Bebeutung fitr
bie Bewertung ber gejorderten Leiftung beizumefien ift, 1dkt fid guce
geit nidyt fiberfehen. uch bdiefe Begeidnung wird aber gegebenens
fall3 Beaditung finben milfjen.

2. MNidyt bebenlenfrei find aud) bie weiteren Wusfithrungen
bes angefodytenen rfeild, in bemen bdiefed, bavon audgehend, baf
bie gesablten 280000 A& nur bdie Cigenjdaft eined epotd Haben
follienr, bie Eniwertung bed Beiragd villig ju Raften ber Be-
Hagten gehen [(Gft. Da3 Berufungdgerid)t hai verneint, daf fii
bie ben Sdger vertretende Sdiffdmatlerfirma eine Berpflidhtung bes
{tanben Kabe, ber Entwertung ber Dinterlegten Summe zu {tevern.
G2 fpridyt bem Ridger zunddit mangeld gejdifiliher Werbindbung
mit ber Beklagten jede BVerpflihtung jur Aufwendung einer gewifjen
Sorgfalt bet Berwaltung bed Depotd ab. Dem ift jum minbefien nady
et hier vorliegenden Umfténben nicht beizutveten. Bei Eingabhlung ber
Sidjerbeit durc) bie Betlagte lief fich bereits itberfehen, daf bem Ridger
allein ein Forberungdredht aud ber grofen Daverei zuftand. Die
Sidjerbeitsleiftung gejhah baber mur zugunften der bie Sicherfeit -
eingiehenben Seite, nidit and) pugunften Dritter, fiir bie ber Eine
siehende muv Eraft gefeplicen Huftrags (§ 731 UL, 3 HGB.) Hanbelte.
Durd) bie Unterseidhnung ded Pavereireverfed war andy bereits eine
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BLerbindung der Bellagten mit dem Kldger Hergeftelt worben, durd
bie eine perfinlidge Berpfligtung der Beflagten begritnbet wurbe.
&8 fann jomit jdon aud biefen Ermigungen dem angefodtenen Ulr-
teil widyt sugegeben werden, baf €8 an jeber, bie Grundlage fiir eine
Sorqfaltspflidht des Rldgerd und feiner Erfillitngdgedilfen fhaffenden
Berbindung ber Parteten gefehlt Hobe. Beritdfihtigt man tweiter,
baf nach) Art ber Hingabe ded Cinjdiufied bie Verfligungsberedhtigung
bievitber pillig auf ben Emyfinger itberging, jo entjtand fiir ihn bie
Berpflidhtung, den Cinjduf mit der Sorgfalt eined ordentlichen Kauf-
monnd au vermalten. Diefe Sorgfaltdpfliht Iog ihm um jo mehr
ob, a3 er bBei Cinforberung der Siderfeit bdie Mbglichleit Datte,
jene in wertbefidnbiger Wabhrung zu verlangen, in ber aud) der end-
giiltige Davereibeitrag eingufordern war. Stattbefjen forderte e
Sidjerheit in einer MWahrung, die bereits bamals erhebliden Sdyman-
fungen untenworfen twar und, wie man fdon u jener Seit erlennen
fornmte, feit Iingevem eine Meigung jur bjdwddung ihred inmeren
Serted geigte. Bei diefer befomberen Rage ded Falled exiibrigt es
fih, bie auf anderer Grunblage ergangeme Entjdeibung n RGS.
Bb. 109 &. 181, bdie im angefochtenen Urteil befproden wird, nifer
au exdrtern. &8 wird aljo, joweit 3 barauf anfommen follte, vom
Berufungdgeridht zu priffen jein, b der Kldger biefer Sorgfaltapflicht
angefihtd ber fortidveitenben Eniwertung der Marf audreidjend
nadygefontmen ift, insbefondere, ob bieje nidht bie Werpflidytung ur
Umwanbdlung ber Siderheit in eine jolde wertbeftindiger Wabrung
entjtefent lief, wosu ber Ridger nadh Lage ber Sadje jeberzeit bie
Moghidleit atte. Eine derartige Umwanblung im Jntevefie ded bie
@':tc!;er{)ext Qetftenden wirh dbaburd) nidit ausgeidlofjen, daf im all-
gemeinen (pgl. ROZ. Bb. 108 &, 304) ber Recber bie ihm fiir einen
Havereibeitrag geleiftele Siderheit nidht nady jeinem Belieben um-
wedhfeln darf. &3 wird ferner gu pritfen fein, 0b ber Nidger, falls
ev wegert der Mbglichleit einer Befferung ber Marf von ber Ums
wed){lung de3 Gelbes abiehen wollte, nidht jum minbeften die Wei-
fungen der Beflagten eingubolen verpflichtet ‘war. nbderjeitd wirh
dann aud) der Priffung unterliegen miffen, ob nidht ber Wellagten
injofern, al# 1‘te fih um bdad Sdidial ber Martiiderheit nidt ge-
Yitmmert Bat, ein mitmirlended SBetid;u[ben en ihrem Schadben qur
Qaft FalL



