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71, Berliert ein Ubfommen avifden Redtdanwalt uud Parfei dber

die Hohe ber bon diefer su jablenden Berghtung ofne weiteres feiue

Bittjomleit mit bem Jnbrafitreten etner Gebiljrenorduung, die den
Redtsontalt beffer flellen wiirbe al8 dad Wbfommen?
Beb.Ordnung f. Redptdanw. vom 13. Degember 1928,

IOL Ziviljenat Ut v 29. September 1926 1 &, €. (8L w.
%, B.-Uttiengefellfhaft (Bell). III 502/25,

1. Sandgeridht I Berlin
0. Sommergeridt dajelbit,

Der Kldger und ber berflorbene Juitizvat Ha., weldje die Un-
waltdtitigleit gemeinfam qudiibten, verivaten bie Belingte in ywei
Prozefien, die ber Kaufmann von He. und Genofjen wiber fie fAhrien.
Jn beiben Progeffen wurbe der Streitwert vom Landgeridit tn Wangujt
1923 auf je O Millionen Dlarl fefigefept. Am 22. Auguft 1923
teilte Juftizvat Ha. der Betlagten mit, diefe Wertfeftlebung fei willig
ungutreffend, die Bemefjung der mwaltBgebithren nad) bem genannten
Betrage fei wnmbglich umd e3 entfpredie ber Sadjlage, fitr jeben
Progep eine angemefjene Bergittung im Berte vou 26 Dollars feft-
sufeben. Die Beltlagte erflivte fid) bamit einverftanben unbd zaflte
50 Dollars. Nad) miindlider Berhandlung und einer Beweisaufs
nahme, die fi§ bi8 in bad Jahr 1924 Binein erftvedte, wurde in
Beiben Rechiditreitigleiten ein anpergeriditlicdher Vergleid) gejchlofien.
Naditrdglicdh wurdbe durd) Bejdyfitife vom 11, Januar und 16, Mai 1924
per Wert ded Streitgegenftands anbertoeit unb gwor anf fe 10000 G4
fefigefet. Nad) diejem Werte beredinete ber RKldger, zugleidh ald
Beffionar ber Alleinerbin bed Juftizratd Ha, feine Gebithren und ver-
langte Hagend Sabhlung weiterer 1898 RA. Lanbgericht und Kammers
geridyt wiefen bie Kloge ab. Vnud) die Revifion bed Rldgers blied
erfolglos.

@riinbe:

Der RKliger fHipt die Klagforderung auf die 13., die fogenannte

@olbmarl- Gebithrenordnung fiir Redytdanwilte vom 18. Degember 1923
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(MEBL I ©. 1188), die ihn und Juftizrat Ho. gitnftiger ftelle ol
bas Bergittungfabfommen vom Huguft 1828 und baber — feiner
Huffofjung nad) — fitr die Sebithrenberedinung an defjen Stelle zu
{reten habe, Das Kammergeridht vectennt nidht, baf die BVergittungs-
abrebe fo, wie fie ber Ridger ausgelegt wiffen will, hatte getroffen,
baf fie alfo in ihrer Geftung geitlid) Bitie belhrinlt werben toumnen,
e8 verneint aber nad) Rage bed falled, daf eine berartige Befdrin-
tung bon den Wertragdparteien gewoollt jei, Diefe Willensfeftitelung
binbet bad Revifiondgericht, wenn ed aud) eingelne ber ifr jugrunde
liegenben Srmdgungen bed Berufungdgerichts nicht 3u billigen vermag.

Der Unficht ber Revifion, e3 Handle fi um eine jogenanunte
typijde Ubrebe, gu beren freier Uuslegung der Senat ohne Ritdfidt
aui die Auffaffung bed Berufungdgeridjtd beredtigt und verpflichtet
fei, tann nidt beigetreten iwerben. &8 ift pwar ridjtig, baf fidh bie
Umvdlte im Jahre 1923 gegen bie Folgen der Gelbentweriung Hiufig
burd) Bergiitungdvereinbarungen zu fidern fudjten, bdie von den ge-
febliher  @ebitrenvorjchriften abwiden. Diefe Siderung erfolpte
aber nafurgemdl in ber verfdhicbenartigften Weife und unter den
ver{djiebenften, den jebesmaligen Umftdnben angepafiten Bebingungen.
©o [dft bean auch bie ftreitige Berghitungsabrede eine formulars
magige Faffung unb einen formularmifigen Jnhalt, wie fie typifchen
¥breben eigen find, vermifjen. Ebenjowenig fann bie von der Revifion
unter Berufung anf Joadim=Friedblanber (RAGHD, 7. Unfl
Unh. 1 gum L Ab[dm., Anm. 66 auf &, 98) vertretene uffaffung fiir
gutveffend erachtet werben, bof febed in ber Jnflationseit getroffene
Bergittungdablommen, ba e lediglid) jum Schupe ded Anwaltd gegen
igm ungiinflige ®ebiijrenordbnungen bienen follte, nach Treu und
@lauben ohne weitered aufier Kraft treten milfle, ‘wenn e# ihm einer
fpiteren @ebithrenordbuung gegenitber Nadteile bringe. Wie eine
Bergiitungsabrede aufpufafen ift, ridtet fidh in jebem Eingelfale nad
Beriragdredit und dem ouddriidlich ober fHilljdiweigend erlldirien
Willen ber Parteien,

Im vorliegenden Falle beriidfidtigt bas RKammergeridt ben
Wortlaut der BVereinbarung, ihre unmittelbare Beranlaffung, néams
lih bie von beiben Teilen als ju gering anerfannte geriditliche Wert:
feftfepung, ferner bie Hohe ber bei Bertragdfdhlug bie gefehlichen
®ebilfhren bebentend iberjdjreitenden vertraglihen Bergiitung fowie
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bic fofortige Begleidhung in Wwertbeftinbigem Geld und deffen bamalige
erfeblide Rauftraft. Aud allebem chlieht 3, baff bie Gahlung von
50 Dollar® bic Gebilfreniduld der Bellagten endgiiltiy jum Er=
Iofden ringen follte unb Dafi bie Beflagte mit ber Muglichleit, e
tonnten bei einer Ynberung der Redjtdanwalts-Gebilhrenordmumng Nadj-
ahlungen zu leiften fein, beim Fehlen eined Hievanf geridjteten Bor-
bebaltd bed Juftizratd Ha. weder gerechnet Habe nodh nadh allpemeiner
Berlehraanjdauung Habe zu rechnen brauden, Diefe Feftjtelung,
bie weber gegen Trveu unbd Slouben nod) gegen fonftige Andlegungss
grunbfdte verftofit, trdgt bie angefodytene Entidjeidbung.



