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76. Wermag die vereinbarte zebujibrige Untdndbarleit des eciner
Bant gegebenen Darlehens fiir fih allein dad Anfwertuugsverbot
bed § 66 UD|. 1 Anfw®. andzuidliefen?

IV. ivilfenat. Uik v, 7, Ditober 1926 1. &, Stadtgemeinde T. (KL)
i, Girogentrale . (Bell) IV 566/286.

SQanhgeridit Hannoper,

Am 1. Juli 1919 legte bie Kldgerin bei ber Vellagten einen
Betrag von 200000 A auf Sonberfonto su einem Bindfap vou
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4,55 vom Hunbert auf jehn Jabre feft an. Ende Mai 1926 erhod

fie Slage mit bem Wntrag feftguftelen, daf bie Vellagte verpflichtet

fei, bad Darlefen auf 14300 RA aufpuwerien. Dad Landbgeridyt

wied bie Rlage ab. Die von ber Kldgerin mit Buffimmung der

Betlagten ummittelbar eingelegte Revifion atie leiven Erfolg.
Griinbe:

Die Hingabe ber 200000 A& gefhah nidjt in bar, jondern in
ber Weife, baf verjhiedene Guthaben, die ber Kldgerin fdjon bidher
gegen bie Beflagte augeftanden Batten, in beren Biidern int Befamie
Betrag von 200000 4 geldidt und ber fldgerin ju ben oben ge-
nannten Bebingungen auf einem Sepavatlonto neu gutgefdhrieben
wucden. Das fteht ber Hnuffafjung be8 Landgeridhtd, baf bie
200000 £ of8 ,Darlehen” gegeben pber nad) § 700 BEB. Binters
Tegt yoorben feiem, nidjt enigegen.

Die Bellagle ift unjtreitig ein Unternehmen, deflen Sefdéfts-
betrieb ber Unfdaffung und Darleifung von Geld dient. Nad)
§ 66 AL 1 bed Wufwertumglgeleped vom 18, Juli 1925 werben
Darlehendanfpriide gegen ein foldjed Unternehmen ofne Midjidt
barauf, ob fie burd) Hypothel gefidert find, unbejdhabet anderiveitiger
Bereinbarungesns nidyt anfgewertet, fofern nidht etwa ber Schuldner
bad @eld vereinbarung3gemdf in wertbeftindigen ober aufgewerteten
Bermigendgegenftanden angulegen hatte, Weitere Cinjdyrantungen ded
Aufwertungdverboid enthalten der jweite und britte Abfafp. Die
Parteien find jebod) baritber einig, daB biefe Wusnahmen Hier nidht
gutreffen und baf aud) feine audbdriidlidhen Bereinbarungen iber bie
Yufertung ober itber eine wertbeftindige Unlegung be3 Darlehens
im @inne bes Wb, 1 getroffen wurben, Gleichwobl hilt die Kdgerin
eine einfdjrinlenbe WAudlegung biefer Beftimmung ded Anfwertungds
gefeped filv moglid). ie beruft fih auf bie zehnjdbrige Untitnbs
barfeit ded3 Darlefens, und fle meint, baf e fidh danad) nicht um
einen Daorlehensanfprud) im Sinne bed §66 UL 1, fonbern um
eine Bermdgen2anlage im Sinne bed § 63 UL 1 Anfw®. Hanbdle
und daf fidh § 66 UGL 1 mur auf bie gewdbhnliden Bantguthaben
bejiehe, bie in iiblicher Weife entftanben feien, nidyt aber auf folche
Unjpriide gegen die Banl, die einen mehr ober weniger aufierbants
mifiigen Chavalter triigen, indbefonbere nidyt auf langfriftige Dars
leGen, bie von ber Bant im eigenen Jntereffe aufgenommen feien,

23*
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Diefe Husfiihrungen Hat bad Landgeridit wmit Redit als verfehlt
suriidgewiefen. Db bie Dingabe bded Darlehensd fiir die Kldgerin
eine BermigenSanlage bebeutete, ift belanglos. Denn nidt auf ben
von ber Rltigerin bei der Dmlehendgewdfrung verfolgien Jwed,
fondern auf bie DBerwendurtg bed Gelded fiiv den Befdyaftshetrieh
ber Bellagten fommi e8 an. Die Borjdrijt desd § 668 6J. 1 fteht
ned) bem Yufbau bed 9. Ubjdnitid bes Uufwertungdgefesed durdys
aug felbftiinbig neben ber beg § 63 WUBL 1. DHier wirh bie Auf-
wertung pumidft fiir Bermdgendanlagen bdem Umfang nadh begrenst,
bort aber wirh fie burd eine Sondervorjdrift fiir Darlehendanfpriice
gegen Banfen fiberhaupt verboten, ofne Ritdfidt davanf, ob fidh das
Darlehen fiiv den Gliinbiger a8 BVermdqensanlege barftellt ober nidht.

MWas bie Rlagerin fonft nody vorbringt, ift bei ber Eniftehung
bes Gefeses Gegenfand der Beratung gewefen. Schon im 18, Ynss
{duf (HufroertungZfragen) war der Anivag geftellt worben, Dazlehenz-
anfpriihe gegen Banten, bie nad) ben Grundjipen bed veinen Spar=
fafjenverfeded zu beurteilen feien, ol Bermdgensdanlagen su bebandeln,
und der Wbgeordnete Dr. Schetier Batte dad gleide fiir joldie Dar-
lehensanjpriidie verlangt, bie der Sdjulbner im eigenen Jnfereffe
nadhgefudit Habe. Dem Reididtag fagen bei der pweiten Beratung
bez Qefees swei Ubdnberungdantrige bes Abgeordneten Dr. Beft unbd
ber Wogeorbmeten Reil und Gen. vor. Beibe wollien bdie Aufe
wertung in gewiffen Fillen gulaflen, jemer bann, wenn der Schulbner
bie Unlegung bed entlichenen @elved fatfddlid) in wertbeftindigen
ober aufgewerteten Vermigendgegenitinben bewirlt Hat ober wegen
ber vom Gldubiger gewdhrien Riidjahlungdiriften dbagu in der Lage
war, diefer dann, wenn fitv bad Darlehen eine minbeftens einjibrige
Rindigungsfrift vereinbart war. Wber trof der Bebenfen, bie fowoh(
im Yusfduf wie im Plenum gegen einen ju weit gehenden Scup
ber Banlent beftanben, vermodite Yeiner biefer Antriige eine Pebrbeit
au finben; fie wurben teils abgelehnt, teild fhon im Ausjduf fallen
gelaffen. ©ie fianben im Widerfprud) mit ben Grunbfsen bes
Regierunggentwurfs, der bie— swar an fich gerechtere— dem Beft’ fen
Hufwertungdentonrf jugrunde liegende Snbivibualmethode ald twiri
idaftlid unbaltbar und praliifh undurdfifrbor ablehnte und bie
RNotwendigleit einer fofortigen Harven und abjdliefenden Regelung
ber Mufwertung im Hinblid auf die dffentliden und privaten Haus«
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halte gur TWieberherftellung von Rube Orbnung und Siderheit im
Jnnern und in ber Stewerwirtjdaft betonte. Jm eingelnen wurde
ben Untragftellern entgegengehalten: der reine Sparfafjenverfehr fei
vor bem dbrigen Depofitenverlehr ber Vanlen nidht abjugrenzen,
und gerabe bie Banfen feien in weitem Uwmfang durd) Suflation
befonders fdwer gejdhiidigt wordem, fo daff angefebene nordbeutiche
und fibbentjhe Provimbanten su eimer oud) mur 1—B5proentigen
Yufwertung ihrer langfriftigen Depofitengelber felbjt mit dem ges
famten ihnen bei der Umitellung in old verbliebemen Attibvermbgen
fawm imftande feiew. Ferner wurbe bovauf Bingewiefen, baf aud
Banten wie anbere Kaufleute gelegentlih Darleben aufnehmen, bie
weber Depofitengelber nody im Kontoforrent vervedimet feien, und
baf 8 ju einer Flut bon Progefjen fithren mitfite, wenn ber Gliubiger
in jebem eingelmen Fall ber Beriwenbung be8 vow ihm gegebenen
Darlebens nadfplicen wollte (Drudf. R, 1924/25 Nr. 1126
©. 8, 25flg., 40flg.; Mr. 1140 ©. 4; Nr. 1143 &, 2; Berhanbdl,
RT. 1924 S, 8094{lg..

Danad) ift tein Buweifel fiber ben Jwed bes Gefehed und bie
Peivung bed Gefepgebers und fein Raum fiiv die bon ber Revifion
verfangte, oud) bem Worilaut bed Gefeled wiberfprediende eina
fhrintenbe Auslegung be3 § 66 AL 1 Aufw®.

Wag im Sdyrifttum bagegen vorgebradht wird, besieht fidh in
der Pauptiadie auf Darlehen, die burd) Hypothet gefichert wurden
und fiir Bwede beftimmt waven, bie mit bem -eigentlihen Bante
betrieh (vgl. § 844 HEB) erfennbar nidts zu tun Hatten. Dagu
ift hier nicht Stellung su unehmen, weil bie RKidgerin weber behaupliet
nod) Dargelégt Hot, baf folde bejonberen Umftande Bier vorliegen.
Die Langfriftigleit bed Darlebens ift fidr fich allein fein folder
Hmftand, Sie mag dafiir fpreden, daf auf ber Seite ber Rldgerin
eine Bermbgendanlage vorliegt, aber fie ftebt ber Verwendbung bes
Darlehend im eigentliden Bantbetrieb nidit entgegenr. Die fog.
feften @elber ber Bant, bie Biufig nidht unter § 65 Hufw®, fallen
und bag eigentlidie Unmmwendungdgebiet fiiv § 66 UL 1 barftellen,
Tonnen, {oferm nur ber ®laubiger einverftanben ift, ebenfogut auf
10 Jabre wie fiir ein Jabr ober fiir Pirzeve Beit aufgenommen
wetben.



