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20. 1. Jit ein ecigenfhindiged Teftament in feiner Gejamibeit

gfiltig, wenn der Grbiajjer mit einem friiheren, wegen fehlenber

Gigenhinbigleit dev Dridangabe niditigen, Teftament einen , Rad)-

frag” in jolde wemittelbave tanmlidje Verbinduug gebradyt Hat,

bag bie neme Formgetedite Datiering und bdie wene Nnterjdyrift
bag Ganze duierlidy deden?
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2, Bird die Gilliigleit eined cigenhandigen Tejtamentd bda-
burdy beeinfriichtigt, dag e¢& im Gingong xnd am Sdiluf ber-
jdicdene Jeitangaben enthilt?

BHB. §2231 RN 2.

IV. Bivilfenat. Utt. v. 13. Degember 1926 i. €. 3. (RL) w.
| B. (Bell.). IV 520/26.

I Ranbdgeridt Halle a. &.
I  Obetlanbedgericht Naumburg a. €.

Die Rbgerin ift eme Sdyefter, bie Bellagte die Witwe bed
im Qabre 1911 geftotbenen Fabrilbefigers Samuel P. aus Halle a/E.
Diefer hat et privatjdriftlides Tejtament hinterlaffen. Das Tefta-
ment ift auf einem Gefdhaftsbriefblatt errichtet. @3 triigt himter bem
Datum ,Halle a/S., den 29. Dechr 1906 die Hberjdyrift ,IMem
Yepter TWille" wumd beginmt mit Ungaben iber die Hohe und Ju-
jammenjegung bed Vermdgens. Daran {dliefen fid) die Emiepuna
ber Beflagten zur alleinigen Erbin, die usfepung emed Nabdel-
gelbe3 pon jihrlidy 10000 K fiir die Todhter Clife £. geb. P. und
die Bejtimmung, baf bie Kldgerin, folange fie lebe, monatlid)
100 4 erhalte fovie 3wei tveitere Vermadinidperorommgen. Damn
folgt bie Unterjdrift ,Samuel P." Diefe Niederjdrift fiillt 13/, Seiten
beg Blatted. Ummittelbar dbabinter fteht auf der jiveiten Seite bie
mit ,Nadtrag: iberjdriebene Beftimmung: Falld ber Schivieger-
foim Otto K. in die Fabril bes Erblafferd ald fein Nadhjolger ein-
treten jollte (biefer Fall ift nidht eingetreten), folle ba3 Emiommen
ur einen Ddlfte ber Frau ded Erblajfers, jur anberen Hilfte feinen
Simbern Otto und Clie K. gehoren. Darunter befimbet fidh bad
Datum ,Halle a/S. ben 2. Januar 1907 unbd neben diefem Datum
wieberum bie Unteridhrift ,Samuel L. WAled bied hat ber Erb-
lafjes eigenhinbig gefdyrieben mit Ausnahme eined Teiled hed erjten
Datums. Diefes Datum ift in der Weife bergeftellt, daB der Erd-
lafjer in einen Bordbrud ,Halle a/S., ben ....... 19.. .Y ben
Monatdtag ,29. Decbr” und die dritte und vierte Biffer der Jahred-
zabl 06" mit eigener Hand eingefiigt hat.
. Die Kidgerin forbert quf Grund ded Teftaments flir bie Reit
bom 1. Ganmuar 1924 die Zabhlung von 100 Goldbmart monatlid).
Sandgeridht und Dberlanbdedgeridt Haben die Rlage abgetwiefen,
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weil bad Teftament vom 29, Dezgember 1906 formungulttg jei. Die
Revifion ber Rdgerin hatte Crfolg.

Yuz den Priinben:

... Dem Berufungdgeridit ift darin betzutveten, dak bad Fefta-
ment vom 29. Degember 1906 al joldes, alfo fiir {icd) allein (ohne
ven Nadjtrag) betradbtet, ben Formerforberniffen bes § 2231 N, 2
BSB. nidyt geniigt, weil die Oridangabe in bem Datum ,Halle 6/S.,
pen 29. Decbr 1906” nidht von ber Hand bed Erblajjexd Herrithrt,
aud) aud bem Texte ded Teftamentd fiber ben Drt feiner Errichtung
nidhtd u entneBmen ift. €2 fragt fid) aber, ob die am 29. Degember
1906 niebergejchriebenen Beftimmungen nidht durd) ben jorm-
geredit vollzogenen MNadtrag Giiltigleit erlangt haben. Dag Be-
rufungdgeridht perneint died mit folgender Vegriinbung: Der Erb-
lnffer fei Dei ber Tieberjdhrift De3 Nachtragd von ber Annahme
audgegangen, daf ba3 Teftament vom 29. Degember 1906 giiltig
fei. Weil ex an biefer Wiiltigleit nicht geztoeifelt Habe, Habe er bei
ber Miederfdrift ded Naditragd nidyt den Willen gehabt, die vor-
hergehenden Beftimmumgen 3u wiebetholen, jie zum @egenftand
und Beftanbteil feiner neuen Willenderldrung su maden. Dasd
Teftament bom 29. Degember 1908 fei ein abgejchlofjened Banzes
flir i) gewefen. Der Nadjirag habe die ErHirung eimes neuen
Cntjdlufjles enthalten, ber aber nur einen bejdyrimbten Teil ber
fritheren Willensertldrung erfafif Habe. Dad gehe aud dem Jnbalte
ved3 Tadytragd Har Hervor unb daran fonne aud) bie Wahl des
Rorted Nadtrag” nichts dnbern. Demn diefes Wort bebeute Hier
nut, bafi ber Erblajjer etwas nadhzutragen Habe, nidht aber, bak er
die Beftimmungen bed Teftament3 nod) einmal wiederholen, jie
sum Bejtanbteil feiner neuen Willensertarung madien wolle. Died
treffe audy bei Bevindjichtiqung defjen zu, o0k ber Nadytrag fidy
riumlidy unmittelbar dem Teftamente vom 29, Degember 1906 an-
jdliege und geitlid) fury nad) diefem am 2. Januar 1907 nieber-
gefdrieben worben fei. Diefe vein duferlidien Umitinbe fonnten
pad Feblen bes Willens des Crblajferd nidht erfepen.

Dieje Husfithrung ift nidt redtlid) jwingend. Der vorliegende
Falf berithrt fich mit pem im Urteil des erfennenden Senats bom 9. Juli
1925 (REP. Bo. 111 ©. 247) entidhiebenen Falle, wird aud) von ben
im Urteill vom 2. Sanuar 1919 (BarmRipr. 1919 Nr. 70) angeftellten
Grivdgungen getroffen. Der § 2231 Rr. 2 BED. {dreibt fitr da2

Entidh. in Rivili. 115. 3
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privatidriffliche Teftament eine bom Erblajjer -unter Angabe bes
rtes unb Taged eigenhindig gejchriebene und unterjdriebene Er-
Harung bot. ©r erforbert aber feine Einbeit ber Crridtungshandlung
unbd bedhalb auch nidyt, daR bie Erlldrung pon bormBerein in ber
Abjicyt gefchrieben fei, ein Teftament, und zwar .geradbe biefes
Feftament zu erridhten. Audy ein Sdyriftitiid, dad ber Erblajfer
frither su einem anberen Bwede ober, wa3 hier in Vetradht fomm,
ald ein friihere3 Teftament niedergefdirieben Hatte, fann von ihm
dagu benupt werben, um ed durd) eigenfinbige Bujdpe ergingenden
ober beriditigenben Jnbaltd mit neuer Ortd- und Beitangabe und
neuer Unterjdrift jo au vollenden, dafy €8 fein nunmelr gewollted
Teftament werbe. 0b dad frithere Teftament giiltig ober mwegen
Teftierunfibigleit bed Etblafjexd zur Beit feiner Erriditung .ober
toegen eined JFormyerftofes, rvie Hier toegen fehlender Sigenhanbig-
feit ber ©Ortdangabe, niditig toar, mad)t babei Teinen Unterjdhied.
Ginem irrigen Glauben bed Erblafjerd an bie Gilltigleit besd friiheren
Teftamentd fommt darum nicht bie ihm vom Berufungdgeridit zu-
gefchriebene entjdheidende Bebeutung zu. Daf bie zweite Teber-
jrift gufamumen mit ber erften bad nunmehr geltende Teftament
fein joll, mup jidh aud der Urfunde {eldft ergeben. DHier Hat bie
Bufammenfajjung der beiden vier Tage auseinanbder liegenben
RNieberjdiriften gu einem Teftament nidht nur dadurdy ihren Ausbrud
gefurben, baf ber Crblafjer bie ihm erforberlid) erjdjeinende Er-
ginzurig auf basfelbe Blatt unmittelbar finter die erfte Rieber-
jcrift gefept hat, jonbern aud) badurd), baf er burd) bie Begeidynung
per neuen Meberjdhrift ald ,Nadjirag” auf die friiferen Anorbnungen
hingemwiefen hat. Wird einer {driftliden WillendexHdrung ein ,Nad-
trag” binzugefitgt, fo wirb bamit nady bem gerwshnlichen Sinne desd
RWorted eine Bezugnahme auf die frithere Erfldrung audgefproden,
dbie burd) ben Nadjirag erginst ober gedndbert toirb. Dafiir, daf ber
votliegende ,Nadytrag”, der — allerdingd nur unter einer nidt
eingetretenen Bebingung — bie vom Erblaffer getvolite erbredifidye
Stellung et beiden Hauptbeteiligten, feiner Frau und feiner Todter,
echeblid) beeinflufite, nidt biefe guriidbesliglide, jonbern eine bavbon
abeidenbde felbitdnbige Bebeuhung Haben follte, ift bom Berufungs-
geridht nichtd angefithrt; e3 bejteht auch Jonft bafiir fein UAndalt.
38 -erjdieint daber a3 die nddftliegende und barum gebotene uf:
faffung, baf ber Erblajfer, ald er biefen Nadytrag mit der fritheren



21. &figung von Rubegehalt, 115

Rieberjdrift in eine folde unmittelbare rdumlide Berbindung
jepte, baf bie neue formgeredte Datterung und bdie neue Unter-
fdpift dad ange dufierlid) bedten, jum Wusbrud bradte, die jo
sujammengefaten Grfldrungen feien fein munmebr beftef;enbet
Iegtet Wille".

@emaﬁ biefer Auffajjung jtelft jid) dasd nnthegenbe Zeftament
aIé‘» ein foldes mit jwei Beitangaben bar, bon denen die eine am
Gingang, die andere am Sdluf fteht. Dad ift unfdidlidy; bdas
jlimgete, .am &dlup ftehende Datum begeidmet die Jeit bed end-
gitltigen Ubjdlufied ber Teftamentdertihung unb bamit bie Beit
ber Sfeftamwtéetnd)tung im  gefeflichen (5tm1e (RES. Bb. 37A
@. 119, Bb. 52 ©. 79).

fDer ‘Iﬁermad)fm;anwtud) ber RKldgerin ijt I]lcnmcf) an fid) be-
griinbet. Die Frage, in welder Hohe die fiir jie in ber alten
peutjhen Mark ausgefebte Rente auf Grund erganzender Teftaments-
auslegung ober an Hand ded § 242 BSHDB. (RGF. Bd. 108 €. 8,
WamNRjpr. 1923/24 Nr. 3, 1926 T, 6) aufauroetten iit, muf zu-
uac[)[t vom Tatrichter gepruft mwerben. .



