214 45. Binnenidiffalet.

45, Jumt Begriff der Lojdbereitihaft ald Griordbernid filr den
Lauf der Lidyzeit.

Binnenjdyiffahridgefep §§ 47, 48, b6.
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I. Bivilfernat. Urt. p. 6. November 1926 i. &. N. B. Maatihappy
Rynjdipp ,Snes (RL) w. U. Th-Hitte (Vell.). I412/25.

I Zenbgeridht Duizburg, Kammer fitr Hanbelsjaden,
IL Oberlanbesgeridt Diifjelvers.

Am 28. Februar 1923 ift ber im Eigentum der Kdgerin {tehenbe
fahn ,Sned” mit einer Qabung Cifeners, die nad) Hamborn fitx bie
Bellagte beftimmt war, vor bem biefer gehirigen Hafen Sdyrvelgern
bor Unfer gegangen. Der Sdiffer des Nahnd meldete fih am
felben Tage bei ber Bellagten [Bichbereit und lestere ftellte darviiber
ouf ber Riidfeite bed fQabejdieind eine BVejdeiniqung ausd. Jur
Lb{dhumg bed abn3 ift e3 unddyit nicht gefommen; erft am 3. April 1923
mucbe mit ber LWidung begonnen, Der Sdhifjer unterbrady aber die
Sifdyumg bereitd nad) et Stunben, weil bie Bellagte fich weigerte,
ihm Liegegeld fiir bie Jeit vom 10. Miirz 1923 ab u zablen. Er exflizte
thr beamn, bap er fitr bie Kldgerin ald Fradifithrerin wegen ber bes
anfpruditen Liegegelber bad gefepliche Plandredit an ber Labung aus-
ibe. Grit am 25, OHober 1923 hat bie Klfigerin bas o geltend ge-
madyte Pfanbredit aufgehoben. Derauf ift ber Kahn entlaben worben.

Die flagerin beanfprudht bie Zoahfung von Liegegeld fiir bie
Beit vom 10, Marz 5is 25. Ottober 1923. Die BVellagte beftreitet
pen Unjprud) nad) Grund und Betrag. Sie wenbet ein, dbaf der
Safmfdiffer der RKdgerin wihrend ber Jeit bom 2. Mérz bis
25. Oftober 1923 nidt [Gjdibereit geivefen und- daf ferner bie
2bjdung durdy gufillige Umftinde im Ginne von Binnenjdifie.
§ 48 Ub}. 3 ©ab 2 verbindert gewefen fei. Demn in der Heit vom
2. Miirz bid 3. Wpril 1923 fei ber Hafen Shivelgern tvie jeber anbere
in Betradt fommende Boidplap durdh Mafrahmen der franzdiijd-
belgijdien Befapungsbehitben in einer Weife gefperet getvefen, dap
bie Qbjdung ummdglich gervefen jei. {n ber Beit bom 3. Wpril
big 25. Dhober 1923 aber habe ber Rahnidiffer ber Kldgerin bdie
Heraudgabe der Labung ohne beredpiigten Grund vermeigert.

Jm erjten Reditdzug irurbe ber Rlaganfprud) bem Grunbve
nad) fiiv beredhtigt exfldrt. Das Berufungsgeridht twied bie Rlage
ab. Die Revifion ber Kldgerin Hatte Teinen Grfolg.

- Griinbe:

Nady den Feftitellungen bed Berufungsgeridhtd bat iy ber

RKabhnjdifier ber Kldgerin bei ber Bellagten am 28. Februar 1923
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IB{chbereit gemelbet unb ift u diefer Beit jorvie am folgenben Tage,
bem 1. Mars 1923, [6jdbereit getwefen. Wber feine Lojdbereitidaft
fei — roie weiter audgefiihet wird — burd) bie am 1. Miiry 1923 ein-
fegenbent $Mafnahinen ber belgifdh-franzdfifhen Bejapungabehdrben
bid zum 3. Upril 1923 aufgehoben gemefen. Diefe Mafnahmen
ber Bejopungadbehirben hitten fidh aud) gegen ben Nahnjdiffer ge-
tiditet. Dennt bad allgemeine Berbot ber Vejapungbefirben,
FWaren ber hier fraglichen Ui, jolange fie nidit in ber verlangten
LWeife vergollt witrben, su Widen, Habe fid) aud) gegen #hn geridtet.
DHitte dber Rahnjdiffer mit ber Entlbjchung bed Nalmes begonnen, jo
toire ev porausfidilidy von ben Frangofen ebenjo verhaftet worben
wie anbere Sdjiffer in gleider Lage. Danad) habe tatfidlidy ein
Hinvernid fitr die Enildjdung bed Kabhnd aud) in der RPerfon bes
Raluidiffers bejtanden. Hud) mdre diefes Hinbernis, wie ausd dbem
bamaligen ®efamtberhalten ber fremben Bejapungsbehirden zu
enintefmen {ei, nicht ohne weiteres behoben worber, wenn die Bellagte
bie olle und jonitigen Gebiifren flic bie im Kahn befindliche Ware
ant die Befapungdbehbrden gezabit Bhitte. UnBerbem fei ber Be-
Hogten biefer TWeg zur Befeitigung bed audy fliv ben Kahnidiffer
bejtehenden Lojchungdbhinbernifjed wegen eined Werbotd der Retdiz-
regienimg und aud nationafen Grimben veridlofien getoefen.

Die Eintwendungen, welde bie Revifion gegen biefe, im wefent«
liden auf toffichlihem @ebiet liegenben eftitellungen erhebt,
find nidit burdidlagend. Die Revifion meint, Dad Lo{chungsverbot
ber Befaungsbehitben habe fid) nur gegen ben Rabungdempidnger,
b. i. bie Bellagte, richten Ionnen unbd Habe nacdh) Juhalt und Hived
nur die Labung, nidt ben Kahn ald jolden betroffen. Denn Kahn-
fchiffer und RKabhnbefabung BHitten mit ber Qijdung ded Kahns
felbit nidts zu jdaffen. Die Lbjdung Habe vielmehr allein ber
Qabungdempfinger borzunehmen. Der Rabhnidhiffer habe mux ben
Stahn sum LWiden bereitguftellen unbd Mnne jidh) im brigen vilfig
untitig verbalten. Anberfeits fei der Lauf der Ldjchzeit baburd) nicht
bertihrt wotden, bafi ber Bellagten durd) Mafnahnten ber fremben
Bejapungsbehrben ein geeigneter Hofen und ein geeigneter LWjd-
plab genommen fuorben fei.

Pun handelt e3 fidh) um eine Ladung Tifeners, alfo um ,lofe
@fiter” im Sinne pon § 56 BVinnendifi®. Soldje Giiter find in
ber Weife su ldjdhen, baff der Empfinger fie tm Sdiff abnimmt
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und ihte reitere Enilabung bewirft. Das bebeutet aber nidt, daf
der Safnidiffer an der Enitldjdung vollig unbeteiligt ift. Vielmelhr
Bat aud) er hier an ber einen Feil ber Lyjdpmg bilbenden Husladbung
ber iiter qud bem Sdiff infofern mitzuivirten, ol er das Lojh-
gut im ©diffe bem Empfinger sur Ubnabhme anweifen und iHhm
sugdnglich maden, affo unter Umitdnben, wenn 8 fih um einen
perbedten Rahn hanbelt, die Qufen bed Rabns aufbeden muf ufiw.
Die Entldjdung befteht Teinesfalld in einer einjeitigen, bom TWillen
unb Handeln bed Lahufdiffers unabhingigen Litigleit bes Emyp-
finger3 unb feiner Beauftragten, fonbern erfordbert immer ein ge-
wiffez Mitticler bed Kahnjdifjers und gegebenenfalld ein Hand-
ineHond-Arbeiten beider. Demgemdp tvaf ba3 Eingreifen ber Be-
fajungsbehirde aud) ben Rahnidiffer, inbem ihm bie zur Gnt-
[8jchung erforberlihe Mitwittung unterfagt wurbe. Diejes Verbot,
mit deffen gewaftfamer Durdifithrung audy gegen den Kahnjdiffer
nad) ben Fejtitellungen bde3 Berufungsgeridhtd geredinet werben
mugte, ftand ber fiir eine gerwdhnlide Ubwidlung der Entldjdung
erforderlidien Mitivirkung ded Kalmidjiffers entgegen. Und zwar
gilt died aud) bann, wemn ber Kahnidiffer fubjeltiv beveit gerwefen
fein follte, bem Werbot der BVefopungdbehirhen ju trofen. Denn
einmal war nad) den Fejtitellungen bes Berufungsgerichtd mit bem
Unterbinben ber Mitirfung ded RKabhnjdiffers bei der Entldfchung
burd) Bwangdmapnahmen der Befahung3behorben zu rvednen.
Yufierbem brauchte fid) bie Bellagte auf eine foldhe verbotdmidbrige
und fiiv fie nidt ungefabriide Mitwirfung bed Kafmidiffers fiber-
baupt nidht eingulafjen. Bielmehr fehite e im Verbaltnig der
Patteien objettiv an ber Qwidbereitihaft bed Kabmidijferd und
beftand nicht mur ein aupethald bed Sdhiffed und feiner Befapung
liegended AblieferungBhinbernis (Bimmenjdiff®. § 52 AL 2). £
bied audy banm gutreffen tiitbe, wenn e3 im freien Belieben ber
Belagtent geftanben Haben follte, dburd) Eniridtung bed bon ben
Befapungdbehdrben perlangten Bolled bad [fdungdverbot zu be-
{eitigen, fann Dabingeftellt bleiben, ba eine jolde Mdglidy¥eit nad
bert Feftjtellungen bed Berufumgsgeridhtd nidt borlag. Der banad)
ongunehmende Mangel der Lojdbereitidaft ift, wie weiter aus
dem Urteil be3 Berufungdgerichtd erhellt, jpateftend am 2. ober
3. Miry 1928 eingetreten und Hat bid zum 3. Wpril 1923 gedbauert.
©olange ber Kabn{differ nidt lifdybereit gervefen ift, war der Lauf
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ber Qjdzeit unterbrodhen, ohmne Ridficht darauf, ob bie Beflagte
ibretjeitd imftande var, einen geeigneten Ldjdblay angumeifen und
bic Giiter abgunehmen. Bu Untedht madit baber bie Rldgerin
geltend, bdof bie Lofdizeit am 9. Dliry abgelaufen und fie sur
Fotberung bon Liegegeld vom 10. Mérg 1923 ab befugt fei. Der
Kafhnfdiffer ber ldgerin war fomit aud) nidht berechtigt, iwegen
einer foldyen Qiegegelbforberung die am 3. Upril 1923 begonnene
Guiltjdung ded Rafing nady sweiftiindiger Yvbeit zu unterbredhen
unb etjt am 25, Diober 1923 tvieder aufpunebmen. Demnady ift bex
nfprud) ber Sldgerin auf Liegegeld bom 3. Wpril bid 25. Obtober
1923 unbegriinbet,



