294 49. Bergbau. Sdabenserfappflict,

49. Bon weldiem Jeitpunti ab entfillt jfiv ben Bergbautreibenden
gegenilber Sdadenderfaganipriiden difentlider Vertehradanitalien
and § 148 bed prenf. Mg, Bevggefehed der Cintvand aus § 150
bajelbit?
Preuf. Allg. Besggefel §§ 148, 150, 153.

V. Biviljenat. NUrt. b, 13. November 1926 i. . Bergmwertsge]. H.
(Bell.) w. preuf. Staat (R1). V 128/26.

I Qembgericht Effen.
II. Dherlanbedgericdit Hamm.

Jmjolge ez Wergbaubetriebd ber Wellagten find an bem {iber
ihr Ubbaufeld filhrenden, bem Hagenben fHidtus gehidrigen Rhein-
Derne-Ranal auf einer Sfrede bie Bijdungen gefunlen.. Die
RKoften Der Befeitigung biefer Sentumgen hat die Beflagte dem
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$flager injotveit erftatiet, al3 bie Sentungen durdy Vergbou verurfadht
find, welder nad) ber im Juli 1914 erfolgten Jnbetriebnahme des
fanal3 ftatigefunden hat. Die Erjtattung der fibrigen Koften hat fie
mit ber Begriinbung verteigert, daf jie fitr bie aud dem fritheren
{olten) Bergbaut ermadfenen Scdiben zufnlge § 150 ded preufijchen
Algemeinen Berpgefeqed dedhalb nicht hafte, weil bem Hlager bei ber
Erbauung bed Kanald bie ben BVijdungen aus biefem Bergbau
drohende Gefabhr bei Unwendung gewdhnlider Anfmerfamieit
nidht habe unbefannt Bleiben Ionnen. Der Kldger Halt diefen Gin-
rwand fiir unbegritnbet, weil der Bergbautreibende den sffentliden
Berlehrdanitalten flir ben ihnen burd) Bergbau gugefitgten Shaben
ofne Riidjidt barauf hafte, mann ber Abbau exfolat jei. Sebenfalls
fei fiix bie bon der Peflagten gemadite Unterfdeibung awifden
@ddben ausd altem und newem Bergbau nicht ber Jeitpunkt ber
Gnbetriebnahme ber ¥Unlage mafigebend; vielmehr Habe die Ve-
Tlagte auf bieje Unlage fdon feit ber wegen ihrer lanbedpolizei-
liden Priffimg erfolgten Dffenfequng, zum minbeften aber feit
vet Feftfepung ifred Planed Ridficht nehmen milfjen, und Hafte
aljo audy vont da ab {dledihin fir die durd) weiteren Bergbau
verutjachten Sdydben. Huperitenfalls habe bdiefe Red)idjolge bet
Beginn, unter alfen Umftindben aber bei Fertigitelfung be3 Nanal-
boud eintreten miifjen. Der KlAger Yat dedhald Klage auf &r-
ftattung ber ihm erwadifenen Roften erhoben. Die BVorinftanzen
Haben ihm einen Teil bed verlamgten Betragsé zugefproden, im
iibrigen bie Rlage abgewiefen. Die Revifion ber Bellagten wurbe
suritdgetviefent aus folgenben
@ritnden:

Da3 Berufungsurteil beruht auf der Erwigung, daf die Rtnge
an fidy auf Srund be3 § 148 ABE. [dliffig begrimbdet fei unb baB
ihr die Bellagte in Hohe bes bem RKldger suerfannten Betrags einen
Gintwand aud § 150 biefes Gefetied nidt entgegenfalten fonne. Denn
infoweit Bombdle €3 fidh um Grfap von Scdhaden, ber bem RKldger
burd) ben exft nady Offenlegung dead Planes ver Kanalanlage erfolgtert
Bergbau ber BVellagten verutjad)t worben fei. Bon diefem Beit-
puntt ab fei ber Bellagten exfermbar gewefen, weldes Gelinbde fitx
ben Betrieb bed Ranald in Unfprud) genommen werdbe und fei fie
bafer twegen der ben dffentliden Werlehrdonftalten in § 153 ABE.
eingerdumten Gonberfteliung berpflidhtet aetvefen, auf bad wvom

@ni{d. in Bivilf. 115, 15
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fldger. -geplante Unfernelmen bei ihrem DBergbau Ridjicht zu
nefhmen und Borfehrungen zu freffen, bamit e8 durdy %ottiegmlg
ved Bergbaues nidyt gejdhivigt werbde.

- Die Revifion madyt geltend, daf dem Bergbaufreibenden eine
jo eitgehenbe Ridjiditnalhme gegeniiber einer erft geplanten Wn-
lage nidht angeformen erben fonme, baf ihm vielmehr der Shup
bed § 150 ABG. erft bovm zu verjagen fei, wenn bdie Anlage fertig
geftellt unb in DBeirieb gevommen fei. Jedenfaflld ¥omme Tein
friiherer Beitpunkt ol ber bed Boaubeginnd ald Stidtag fiir den
Beginn der verjchirften Haftung bed Bergbautreibenben angejehen
yoerben. - Denn frither jehe nidt mit Sicdherheit feft, ob bad Unter-
nefmen gur Ausfiihrung gelange, unb ¢3 jei audy in einigen Fillen
tatjaclidy vorgefommen, baf geplante Untemehmungen der Bier
fraglichen rt nidt audgefiibrt roorben feten. €3 miberftreite
baher dem Sffentlihen JIntereffe, die Emidrintung bes Bergbaues
jhon mit bem vom Berufungdrichter angenommenen Feitpunit be-
gimnen gu laffen.

Die Rige ift nicht begrinbet. Mit Nedht beruft fid) ber Be-
rufungarichter dbarauf, dap bie von hHm vertretene Redytdauffafjung,
bie bereitd in einem frither bon ihm ent{diebenen Falle feinem
Urieil zugrunbe gelegt worben war, pom erfennenben Senat
in feinem Urteil vom 24. Februar 1923 V 544/22 gebilligt tworben
ift. Bon diefer Rechtdanffafjung absugehen, bieten bie Ausfiihrungen
per Hevijion Ieinen UAnlof. Denn der Btved der den difentliden
Rerfehraanjtalten in § 163 ABG. eingevdumten Sonderftellung er-
fordert e3, baf auf ihre Belange vom Bergbautreibenden nicyt erit
port ber Snbetriebfeung ober Fertigftellung ifrer Unlagen ober
aud) nur pom Baubeginm ab, fonbern fdion von dem Jeitpunit
an Ridjidt genommen mird, in bem erlenmbar geworben ift,
nath meldem Plome fie erriditet twerben follen, bda andern-
falle bie Yusfilhrung biefes Planed burdy Fortfepung ded Berg-
baued in ber Bmijdengeit midt nur in empfindliditer Weife ge-
fiort, jondbern unter Umftinden fogar in Frage geftellt merben
tonnte. Wud) ift bem Verufungsridter nidt entgegenzutreten, wenn
et angenomtmen Bat, dafi der hier ol mapgebend begeidnete Beit-
pumlt al8 eingetreten jebenfallds mit ber im [lanbespolizeiliden
Priifungdtermin erfolgten Verhanbdlung fiber ben bereitd vother offen~
gelegten Plan augufeben ift. Diefen Errodgungen gegenﬁbet fam
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bie von ber Revifion I;erborgel;nbene Miglicteit nidt in Betradt
formen, baf €3 nicht sur Ausfilhrung bed von der BVerfehraaniialt

geplanten Unternehmend fommen werde, und bHafs {olthenfalld ber
,!’Bergbmltrelbenbe bei Bugrunbelegung be§ Redtsitanbpunts dbed
%mfungénd;terﬁ jtoediod und dem Bifentlichen Sntereffe am Berg-
ban gumider in feinem Betrieb behindert fel. Denn ein joldher
&all wird fidh) tmmerhin nur o8 Audnohmefall darftellen und famn
‘bafer nidyt fiir die Veurteilung anberd liegender Regelfille, wie
bed Hier gegebenen, mafpgebend fein. &3 ift vielmehr ben {iber-
tiegenben Jniereffen der bffentlichen Berfehraanitalten der BVor-
sug 3u geben und e3 Yann baber unerdrtert bleiben, ob nidt
bag Gefep bem Bergbautreibenben fiir Ausnafhmefdlle ber erwihnten
Urt Mittel und Wege an bie Hand gibt, um einer ju weit gefen-
ben jwedlofen Bejdirdntung feines Vetriehd zu begegnen. Dess
halb ift an der pom ©enat in feinem Urteil vom 24. Februar 1923
bertretenen RedhtBauffaffung feftzubalien. ©omweit aus beildnfigen
Musfithrungen fritherer Urteile ded Senats (RGAY. Bb. 28 ©. 341;
Bb. 103 ©. 221) enimommen twerden ¥nnte, baf ein anberer ald
ber bier ald mafigebend begeidynete Beitpunkt old Stidytag zu er-
adyten mwire, hat ber Senat biefe Auffafjung bereitd in feinem vor-
crivifnten Urteil aujgegeben.



