a7 38. Baftpfliditverfidering.

as fiber den !Begﬂﬁ und iiber bie Gitenatu eitier iog. 3ﬁge1:-
berfidjernng,

VI Btmlienat Utt. b. 23. ovember 1926 i. ©. K. (RL) w.
Land-Feuerjogictdit ber ’Brabms S, (Bell), VI 385/26.

1 Sawbgemd;t Magbeburg.
I Qbe:!anbeégend;t Rawmburg.

“Der Rldger ift Mitglied ‘ber Qandrvirtidiaftlichen Unfall-Snt-
]d@abxgungégennﬁenid;aft u A, eined Bereind zur gegenjeitigen’
llntetih:.gung in &aftpﬂtcfgtfaﬂen Mitumfafit ift auch bie Haft
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pificht, die da3 Mitglied ald Befiper eined Jtered frifft. HUusbriid-
Tich won bet Unterflithurig audgefdvfien Yind aber alle Sdiiden, die
Bei Ausiibting ber Jagd Herbeigefithet werben. Bei der Belagten
Bat ‘der Kldger im Auquft 1924 eine jogenamnte , Jdgerverficherung”
fiit jid) und einen Jogbhund genommen, Der Hund bdient aud zur
PBewadung bed lanbmirtidaftlihen Univejend be3 Rldgers, Um
15. Sult 1925 war ber Pund zu diefem Jwed in einem Bmwinger
auf dem Sgofe-untergebtad)t; er madte i) Io8, lief auf die Strafe
und bifg Dott dine Frau. Diefe madi den Rliger fiir den ent-
ftanbenen ©djaben verantwortlid). G beanjprucht jeinerjeits BVer-
jideringaidug durdh Befreiung bon jeiner Sdabenderjapverbind-
lihteit gegen bie verlebte Frau bei der Bellagten. Beibe Bor-
m{tang,en wiefen die flage ab. Die Revifion blieb obne Erfolg.
Gritnbe:

‘Mit Redht ift ber Berufungsridter zu der uffefjung gelangt,
baf bie Bellagte bei bem zur ,Jdgerverficherung” angemelbeten
Jagbhund bes fldgerd nur fiir Jogbfhaden, einedfalld aber fiir
Sdidben aufsufommen Hat, bie ber Hunb, twie vorliegend, ohne jebe
Besziehung ur Jagdbausdiibung angeriditet Hat. Diefe jdyon ausd bem
Wejen ber Sﬁgerbetiidyemng enthommene Unjidht findet der Be-
tujungsrichter beftdtigt in bem bejonderen BLertrag, ben bie Parteien
iteinanber abgefdloffen Haben. Radh § 2 Nr. I ber Wigemeinen
Berfidjerungbedingungen der Bellagten bienen zur RKenngeidnung
unb Umgrenguhg ber durd) bie Werfidénung ju dDedenben Pait-
pflichtgefaleen die Anirogsbordrude. Der o Rldger unter-
seidmete BWorbrud betrifft bie Haftpilidhiverfitherung fiix Lomb-
witb Forftwirtichaft und unterfdyeivet jmwijchen der — vom RKldger
bei ber Belflngten nidht eingeganpenén — aligeteinen Betriebs-
verfiderung und gewiffen Jujapverfiherurigen, zu denen audy bie
Sagerverfidierung gebirt. Die Betriebaverfiderung umfaft ble ge-
feplidie Daftpflidht be3 BVerfidjerungdnehmersd ,ausd dem lanbivirt-
jdaftlichen Bétrieb einjdlieBlid) der dagu gebdrigen Tierhalfung
{punbe, Bug-, Budt- ober fonftige Mubtiere).# Mitverfidert ift
aud) die Paftpflicit ,aud dem Befip und dem Gebraud von Hieb-,
Stofi- und Sdufmaffen nebft Munition, nidt aber ifhrend bed
Mitfihrens ober der BVerendbung ju Jagbzroeden.” Hiex tritt -ex-
gdnzend ‘die Qdgerverfidierung ein. Bad ‘bon ben Waffen qilt,
muf nad) der Meinung ded Berufungdridhterd entipredhend aud
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pon den Hunden gelten, fobap von ihmen angeriditete Sehiiben nur
bann unter die Jigerverjidherung fallen, wenn fie mit bed Ber-
mwenbung ber Yunde 3t Jagbsweden irgendivie in Bujammenhang
fteben. Diefe Auslegung bed Untragdvordrudd ijt fidherlih moglich
unb fie wire aud) dann nidit ju beanjtanben, wenn der Jnbalt
bes Borbrudd ald Zeil ber Berfiderungsbedingungen zu gelten
hitte und dieje ald jogenannte typijde Bedingungen bom Revifions-
ridhter frei audzulegen toAven. Ob bad leptere utrifft, ift bei bem
bejdrantten ®ebiet, innerhalb defjen bie Betlagte fich betdtigt (§ 2
ibrer @apung), bielleidht nidit ungziweifelhaft; ed braudit bad aber
nidit entjdhieden zu twerben, ba die uslegqung, welde dad Ober-
lanbedgericht gefunben Dat, jebenfalld ridhtig ift.

Was die Mevifion dagegen vorbringt, ift nidht betveidtrdftig.
&2 mag fein, bak jemanb, der fid) ald Befiger eined Hunbes gegen
Haftpilichtichiden verfichert, dbamif gegen alle Sdyiben gebedt ift,
bie ber Hunbd irgendivie anridhtet. &3 Hanbelt {ich dann eben um
eine einheitliche Dunbeverjiderung und e3 fommt nidt dbaveuf an,
in welder Weife ber Hund gerabe verivendet rourde, ald er den
©djaben anridgtete. Borliegend war aber der Nldiger einerfeits Mit-
glied der Randwirtfhaftlichen Unjall-Entjdibigungsgencifenjdaft
unbd hier aud) al8 Befiger von Tieten gegen Haftpilichtichaden gebedt
mit Yusnahme der bei Audiibung ber Jagdb Herbeigefiihrien, und
anberfeitd war er bei ber Bellagten die ftreitige Jdgerverfidherung
eingegangen, eine audgejprodiene Bujapverfiderung, bie Heftimmt
ift, bie bei ber Berfiherung be3 landivirtjdhaftliden Betriebs ver-
bleibenbe Liide in der Dedung su jdliefen. Sn einem joiden Falle
fanm ber Befiber ded Hunbed mwegen dber Hunbejdyiiben bei ztvei
verjdjiebenen Stellen Sdup [uden, und e8 mup dedhalb unter-
fchieben tverben, ob der Hund, al ex ben Schaben anriditete, im
lanbwirtjhaftlichen Betrieb ober ald Hund bed Jhgerd verwendet
rourbe. Per Revifion fonn jugegeben mwerben, baf e3 Gremyfalle
geben mitd, in denen e3 jdywer fein mag, bie aufgemworfene Frage
3u entfdeiben. it diefer Crwigung LGt fid aber die grundidp-
lidhe Motwenbigleit ber Frageftellung nidht beldmpfen.

Die Auffafjung anberer Berficherungadgejelljchaften itber ben
Umfang einer Jdgerverficherung bei ber Uuslegung Herangugiehen,
hat ber Verufungdrichter abgelehnt, tweil nicht fefftehe, ok bei
biefen Gefelljchaften die Berficherungsbedingungen ebenfo louteten
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roie bei ber Belflagten. Ju Unredht wenbdet ild) bagegen bie Revifion.
fber ben Wortlaut- der Berfidherungsbedingungen bder “anbeven
Sejelljdhaften war in ber Tat nid)ts behauptet worben, und ofne
piefe Unterlage fonnte den Uufiaff ungen jener @ieieﬂid;aften Teine
EBebeutung bmgemeﬁen twerden.



