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62. fiber Scjadenderjabanipriife cinzelner Witionire wegen Gnt-
werhing ihred Attienbejibed durdy unerlaubte Handlungen von
Borjtandd- und Aufjidtsratémiigliedern der Gefellidaft.
BB, §826. HUB. § 241, 249.

IL Bivilfenat. Urt. v. 10. Rovember 1926 i. S. H. u. Gen. (K1)
. D. u. Gen. (Vell). II 117/26.

I Qanbgeridht Frantfurt a. O.
II. Sammergericht Berlin,

Die Rldger H. und M. waren Wttiondre ber R. W. Uhien-
gefelliGaft in Franturt a. O. (im folgenden ald ,US.” begeidmet).
Die BeHagten B, u. Dr. @. jind Borjtanddmitglieder, der Vellagte
U Sd. it Auffidtsratdvorjipenber der Gefelljdaft. Die AG. befipt
bie famtlichen Gefdiftdonteile der A Sdh. GmbY. in Frantfurt a. O.
(im folgenden mit ,BmbH." bezeidmet), die aucd) mitvertlagt und
beren Pe[dydftstithrer ber Beflagte Dr. &. ift. Sm einer General-
verfammlung ber UG, vom 25. Uuguft 1923 twurbe einflimmiq bie
Erhohung de2 5,5 Millionen Marf betragenden Stammiapitald auf
50 MMitlionen Mark durd) Yudgabe von 44500 Stitd neuer Wlkien
fiber je 1000 46 unter us{diuf dbes gefeplichen Begugdreditd ber
Altiondre mit der Maggaebe bejcdhivfien, baf bie jungen Wltien ber
Gmb. sum Rurfe bon 400%, angubieten feten. Die Kapitalerhshung
ift burdhgefithrt und im Pandeldregijter eingetragen worven,  Die
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RKlager, bie zujammen 460 alte ftien bejafen, twerfen nun ben
Bellagten bor, bah fie in einverfiinblidem Bujemmentvirfen den
grifiten Zeil der jungen Wltien sum Schaben bder YG. und ber
iibrigen Altiondre fo gut wie umfonft an fid) gebradt hitten. Die
Rldger erbliden in biefem Borgeben eine vor{dplide fittenwibdrige
Sdgdbigung dber AG. und ber anberen tiondre tvie oudy eine Un-
treue im Ginne bed §266 Nr.2 StEB. und fordern Sdyadens-
etjap. Gie maden nody geltend: fie feien mit ihrem Ultienbefip
von gufammen 460 Attien am Stammiapital von 5,6 Millionen TNart
unb bamit am Reinvermdgen ber AG. mit rund 8,4%, beteiligt ge-
wefen, und ber innere Wert ihrer Wltien Pitte jid), renn fie cud
bei ber Buteilung der jungen Wftien leer audgegangen vdren, ents
{orechend erhdht, falld bei jad) und pflidtgemdger Bertvertung der
jungern Aftien ber AY. neue Mittel jugefloffen robren. Wuf Grund
biefed Borbringens berlangten bie Kidger, bie BeHagten jollten fhnen
unter aftung ald Gefamtjduldner 3738 junge Aktien Hefern. Hilfe-
mweife baten fie um BVerurteifung ber Bellagten zur Rirdgabe bder
ifnen vou ber GmbP. fiberlaffenen jungen Uktien an feptere. Ein
weiterer Hilfdantrag ging dahin, bie Bellagten jum Erfoh bed ben
Rligern durd) die Nidtzuteiing von 3738 jungen Ultien er-
wachjenen Sdabend zu verutteilen.

Dad Landgeridit hat die Klage abgetviefen. Jn ber Berufungs-
inftany verlangten bie Rldger nur nod) Sdadenderiap in Geld.
Qhr Hauptantrag ging auf Erjay ded ihmen burdy Buteilung bvon
23145 jungen ftien an ben Beflagten D. undb von 12622 joldjer
ttien an ben Bellagten Dr. @, errvadjfenen Sehabens; in gieiter
Reibe forberten jie Fahlung von junddit 2000 K nebft Binjen
an jeben ber beiben Rldger. Die Berufung dber Rldger war erfolglos.
Sbre Revifion fihrte zur Aufhebung unb Buriidveriveifung.

Yud ben @riinden:

Da3 Berufungdgeridyt errdgt, die Rager MWnnten ihren

Sdabendetjaganfprud) nidht barauf Ripen, daf ihnen eine ihrem
Digherigen Altienbefif entfpredhenbe Ungahl junger Uktien hHitte gu-
getviefenn werben miiffen, Denn bad gefeflidie Besugdredt ber
Akiondze fei durdh den Seneralverfammlungsbefchluf vom 25, Auguit
1923 auagefchlojjen unb ein anbertoeitiged Bezuadredit fei Hierbel
nidt feftgefept worden. Befdiliiffe biefer Wrt Innten war fitten.
wiprig fein; dafiir feble e3 jebody im vorliegenben Fall an jebem
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Unbelt. Jnjoweit it dem Berufungdgericht beizupflidten. Die
Befdliiffe ber Generalverjammlung vom 26, Auquit 1923 werden
aber von ben Rlbgern gar nidt angegriffen; biefe gefen vielmehr
jelbft von beren RecdhtBverbinblichfeit aus. Eben dedhalh finnen fie
aud einer angeblich fittenwidrigen Beemtradhtiqung und Mifaditung
ihred Begugdreditd burd) nadtriglide Mafnahmen ber Beflagten
audy Teine Anfpriicdhe Herleiten. Denn inforveit ift Sdadensuriacde
im Redyidfinn eben ber Generalverfjommiungsbediuf, ber ihr gejeps
lidied Bezugsredit und bamit ein BVezugsredit tiberhaupt teftlod be-
feitigt Hat. Dad Berufungdgericht fiifet jobann iveiter aus, bdie
Uberlaffung der jungen Httien an die GmbH. sum Kurfe von 400/,
fonne a8 ©djeinveriiuferung aufgefaht werden, zumal ba ber
Gefdyafisfithrer bex GmbH. BVorftanb3mitglied der AG. getvefen jei.
Die jungen Atien mwéren dbann in ber freien BVerfiigung ber AW, und,
ba fie nur duBerlidy ber GmbP. {iberfragen getvefen feien, in bers
jenigen ber Lorftanb3mitglieber der AY. verblieben. Gittenividrig
fei €8 nun nidht, bap bie Whiemmelrheil jo die MoglichTeit exhalten
Babe, {id) bie Mehrheit dburd) ben Errverd ber entipredhenden Ynzah!
pon jungen Nltien zu fidern; a3 Berfioh gegen bie guten Gitten
mitfite e3 aber roofl geltent, wenn die Melrheit ber Minderheit die
Miglichleit abgefdmitten hitte, su ben gleihen BVebingungen bie
ihrem Altienbefi entjprechende nzahl von jungen Akien zu be-
sieben. Buzugeben jei ferner, baf bie Gegenleiftung ber Belagten
D., Dr. ®. und A &d). fiir bie ihnen jugefallenen Witien tvirt-
fdhaftlid fo gut wie twertlod gemwefen fei; allein dad et im wefent.
lidden auf ben tveber pon ber Generalverjammlung nod) bon ben
Beflagten voraudgejebenen Verfall ber beutiden Wahrung guritd-
guflibren. ©djon bedholb beftlinden Bebenfen gegen ben geltend
gemadten Sdoadenderjopaniprud.

Diefe Darfegungen ded BVerufungdgeridhtd iwerben ber Be-
grimbung beg Klaganfprudid nidt gevedit. Bunddit ift von feiner
@eite behauptet toorden, dak &3 i) bei ber fiberlafjung ber jungen
Whien an bie GmbHH. um ein Scdheingefdiaft gehanbelt habe. Die
Rlager batten nur vorgebradit, ed Dhabe ein Treubanbverhiltnis
borgelegen. &in jolched fept aber gerabe ein redyidgliltiged Eriverbs-
geidhaft boraus. Died muf erft redt fiie die Behauptung ber Be-
Hagten gelten, baf die Gmb. odllig freie Hand in ber Verivertung
unb Berteibing ber jungen Wltien gehabt habe, Der Umftand, dap

19*



292 62. Altiengefellidnft

fid) bie GmbY. wittidajtlich in Hinden ber AH. befand, dnbderte an
ihrer redtlidhen ©elbftinbdigleit undb bamit an der Moglichleit ded
Adidlufjed von Redidgejdiiften zwijden bden beiden juriftijhen
Perfonen nidhts. MMit bem Bezugdangebot an die GmbH. und
deffen Annahme burd jie twar ber TWeg zu einer rafden und ein-
fachen Crfiiflung ber gefeflichen Borjdyrifien fther bie Kapital-
erhihung erdffnet. Sobann Hanbelt e3 {idh) bei ber Urt, wie bie
Rliger ihren Unfprudy begritnben, nicdht um eine jittenwivrige Ber-
gewaltigung der Wltienminderheit durd) bie Wienmehrheit. Demn
irgendielche Bejchlitife ber Gefelljdhaft ither bie Berteilung und
Berwerhing der Wltien find auper dbem Eeneralverjammiunga-
befdluf bom 25. Augujt 1923 nidt ergangen. JInjorveit liegen bie
Grirterungen ded3 BVerufungdgeridhtd neben ber Sadje. Dad Klage-
potbringen geht bielmehr babin, daf bie BeHagien unter mif-
briudilicher Audniifung ifrer Stellung a3 gefepliche Bertveter und
Huffidtsratdmitglicver ber AG. und ber BmbH. in unredlicher und
und unjittlidher Weife sum Schaden der AE. und ihrer UHiondre
ben eitaus griften Teil ber jungen HUltien, ndmiid nmbd 36000
von 44500 Gtid, jo gut tvie umfonft den Belagten D. u. Dr. .
sugeidoben bdtten. TMNit diejer Ringebegriindbung befchdftigt fidy
ba3 Berufungdger dht nur injofetn, ald e2 gegen bie Armahme einer
bewuften Sdyibigung dber AG. durdh bie Bellagten um bedwillen
Bebenfen dufert, fveil ber Sdhadben im wefentliden auf den nicht
voraudgefehenen Berfall ber beutfchen Wiihrung guriidufithren jei.
Allein Hiergegen beftehen erbebliche Bebenfen. Do3 Berufungs-
getiht Bat gundd)it zu der Froge, telde Biwede bie Gereral-
perjommilung vom 25. Yuguft 1923 mit der RKapitalerhibung ver-
folgt babe, nidt ausbritdiid) Stellung genommen. €3 geht aber an-
fcheinend bavon aus, baf e3 fidy, wie die RKliger behaupien unbd,
forveit etfidhilich, bie Bellagten nicht beftreiten, um bie Befdaffung
neuer MMittel fliv die Y. gehanbdelt habe. Diejer Bived ift bemnad
fitr bie Mevifiondinftomz su unterjtellen. Daf er mit {berlaffung ber
Attien an bie GmbP. 3u einem Kurfe von 400%/, nidht ju erveiden
war, fteht aufer Jioeifel. Denn einmal war bie BmbY. wirtjdaft-
lih gang in Hinden der UG, Cigentlich neue Mittel fonnien dabher
ber lepteren aud diefem Gefdyift nidht zuflieken. Sobann wer am
26. Unguft 1923 bei einem Dollarftand von 4,7 Vhillionen und einem
usgabefurd pon nur 400%, itberhaupt nidt mehv auf ein erheb-
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lides finangielled Crgebnid aus foldher Bermwertung ber jungen
Uktien u rvedyen. Femmer toar Enbe Wuguft 1923 bie Bebeutung
bed Marlverfolld erfahrungdgemdf in toeiteften Feilen ber Be-
pilferung, indbefortbere in ben gemerbliden unb Yaufméinnijden
Qreifen erfannt. Mit diefer alfgemeinen Erfabrung ftefen bie Wus-
fufrungen ded Berufungdgeridhtd fiber bie uffaffung ber Generals
verjammiung und ber Bellagten von der BVemerhung ber Gegen-
Teiftungen ber lefteren in Widerfprud). Sdont deshalb ift ber Hin-
weid quf den fpiteren Martverfall nidht jliifftg. Wie jehr fibrigens
aud) bie Bellagten D., Dr. @. u. A. &d). mit einem weiteren Ritde
gong ber Mark geredmet Haben, beweift am befter die Tatjade,
bag fie fiir die anberen Uttienbesicher ben {bernabmepreid in
holldnbifden Gulden, alfo in einer audlinbijden Feftwibhrmg, an-
gefet Haben. Diefe Umitinbe jprechen gerade firr die Ridytigleit
ber ferneren Behauptung der Kdger (u der bad BVerufungsgeridt
ebenfalls feine Gtellung nimmt), baf bie GmbP. die jungen Ultien
nur ald Treuhdnberin flir bie UG. Habe erhalten follen. Mit ber
{Ibertragung ber jungen UkHen auf die GmbP. todren bann okl
bie reditlichen Borausfepungen fiir bie Durdifiifrung ber Kapital-
erhdhung gejdaffen gerwefen, wdbrend ihr wirtidaftlicher Swed erft
burd) die flir Rednung ber UG. zu betvirfendbe Weiterverduperung
ber Wltien durd) bie GmbH. erreidyt tverden jollte. Darauf tveift
oudy ber Umftand Bin, dbaf laut Abfommen vomn 25. uguft 1923
ein etwaiger Getvinn aud ber BVertwertung der jungen Ultien eben
ber AG. zulommen follte. Tun haben zugegebenermafen die Be-
Hagtert ®. und Dr. &. in Ausfithrung der Richtlinien vom 25. Auguit
1928 tund 36000 &tiid bder jungen Nftien an jid) gebradyt. Das
Berufungdgeridt ftelit meiter feft, daf fie hierfiir wirtidhaftlicdh{o
gut rie eine Gegenleiftung gemadit Hatten. Jm befomberen toird
bargelegt, baf bie Behauptung der Bellagten, fie Hitten der UG,
burdh Berzicht auf Provifion und Gewinnantell undb durd) Uber-
nahme ber Drudloften rund 35000 M an Berbindlichfeiten ab-
genommen, unridiig fei. Dap die jungen Aftien wertiod mwaren,
befaupten bie Beflagten felbfi nidyt, jie ftellen im Gegenteil bie
Lage ber Gefelljaft ald nidht unginftig hin. Dafiix, baf bie Altien
mit wirllidem Rugen fitr bie UG, abgujepen mwaren, fpridit einmal,
baf ber Bellagte A &d). 95 Stid mit je b H{l,, unb daf Vertueter
ber W@, fiber 300 Stiid mit je 2 und 5 Hfl. bezahlt Haben, und
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weiterhin aud) der Umftand, baf nad) bem eigenen Botbringen
ber Bellagten fiir 6200 Gtiid Abtien Liegenjdhaften im Fricbens-
wert von umd 140000 K ermotben twerben fornten.

Jaun Hat bie Beugin B., worauf b3 Berufungdgeridt in an-
berem Jufammenbang Hinweift, allerbingd befunbdet, baf bie iibrig-
gebliebenen 753 ©tiid nidht unterzubringen getvefen feien; nad
ifhren Angaben find Berfudie dagu aber exft Enbe 1923 und MAnfong
1924 unternommten tworben, alfo u einer Beit allgemeiner grofter
Geldtnappheit, bont der gerabe aud) ber Altienmoar¥ aufd ein-
jdmeibendite betroffen wurbe. Aua der bamaligen Unverfiujlichieit
ber WAttien laft fich dbaber fein Mildidluf babin ziehen, dap in den
voraudgegangenen PMonaten der Podymilation mit thren villig an-
beren Berhiltniffen ein Ubjap mit wirllichem finangiellen Nupen
fiir bie UG, unmoglidy gewefen twire. @8 ift zunddit dbavon qus-
sugebern, daf ber Bived ber Kapitalerhdhung bie Getvinnung weiterer
finaugieller Mittel fiir bie AF. war und baf biefer Jwed bdurdy
treufanbderifhe BVertwertung der jungen Ultien {fiber bie GmbH. er-
teicht tverben follte; aud fteht anberfeit feft, vaf bie BeHagten D.
unbd Dr. @. under TMithilfe bes Bellagten A. Sh). mehr ald ¢/, der
fungen Aftien fo gut wie umjonjt, alfo zweds und beftimmungs-
wibrig unfer mifbrdudilider Yudnitbung ibrer Stellung ald ge-
fepliche Bertreter unbd Nufiidtsratdmitglieder an fidy gebradit haben,
obroghl eine anderteitige nupbringende Lerduferung der jungen
Wttien ficher zu erreidhen war. Bei biefer Sadhlage ift ein folded
Borgehen und damit audh) dad Ablommen vom 25. Auguft 1923 in
feinen bierher gehdrigen Teilen allerdingd mit dem Anflamba. wmbd
Gerechtigleitdgefiihl billig unb gerecht benfenber Leute unvereinbar,
Hierthurd) wire ber AG. der Nupen aud ber BVegebung von rund
4/; der jungen Wtfien emtgangen und infofern tvive fie gefdyidigt.
Audy die Klager ald Ahtiondre wiren unmittelbar gejdidbigt. b
Wttienbefty wor durd) bie ftarte Kapitalerhdhung vermdfjert und,
weil zufolge bed3 BVorgehend ber Bellagten irgenbiveldye neue Mittel
ber AW. fiiv ben gripten Teil ber jungen Witien nidit ugeflofier
Jinb, ftart entmwertet, @ine audreidend begrimbete Feftjtellung
bobin, dap jid bie BeHagten D., Dr. @. u. A. Sd). biefer Folge
ihrer Handlungdrveife nicht beioupt gesvefen jeien, hat dad Berufungs-
gericht bidher nidt getroffen. HUuf die Generalverfammhmgs-
bejdiliijfe vom 26. Uugujt 1923 onnten jih dieje Bellagten ju ihrex



63, NMttiengefellidhaft. 295

Berteidbiqung nidt berufen. Denn beren Wusfithrung durd) fie
wdre eben burdjaud zwed- und beftimmungdividtig getvefen. Die
Bevenlen bed Berufungsdgeridhtd gegen die Begrimdbung der RKloge
aud § 826 BEB. und § 312 DEB. im BVergleich mit § 823 Abf. 2
BOB. (bei ber Bellagten W. S BmbH. tame Haftung aud § 31
BHB. in Frage) find beshalb, tvie der Revifion zugugeben ift, nidt
ftidhaltig.

3 fragt {id) nod), ob ettva bie Revifion aud anberen Eriinden
fdeitern mup. Die Beflagten hatten audy die Uhivlegitimation ber
fldger bejtritten, und grar einmal, tveil ifre Papiermarlattien in-
gwifdhen fiiv fraftlod erflart und bie an ihre Stelle getretenen Gold-
marfaftien verfteigert worben, die Rldger afio gar nidht mehr Attio-
nire ber UG, feten. Dad Berufungdgeridht Hat diefes BVorbringen
sutreffend mit der Bemerfung jurfidgemwiefen, dbag die Kliger mit
vem Berluft ifred Altienbeiped nidyt audy gleidjzeitig einen zuvor
entffanbenen  Sdadenderjabaniprucdy verloren hitten. Die Be-
flagten hatten aber gegen bdie Gachberedhtigung ber Rldger nod
weiter eingewandt, baf aur Geltendmadung ettvaiger Shabens-
erjapanjpriide aud der BWerteilung und Berwertung ber jungen
Uttien nur bie AS. ober bie GmbH. befugt jei. Pietsu Hat das
Berufungdgeridt nidt Stellung genommen. Diefer Einwand ift
sweifellod infotveit unbegrimbet, af3 bdie Rldger Sdabenderfab-
anjpriie aud fittentoibriger Werkirgung ibrer Begugsredite Her-
leiten. twollen. Demn in mwefjen Hinben jid) die eingelnen Altien
befinben, it fiic bie UW. a3 folde gleidhgiiltig; iht todre dburd) eine
fittentidrige Dintanfepung der Rliger fein Sthaden erwadien unbd
fie mire bedhald jur Geltendmadung bievauf geftlipter Unjpriiche
nidht in ber Qage. Wobl aber twiite infomweit eine vermdgendredst-
lide ©dadbigung ber Sldger an und flir fig benlbar. Ullein ifhr
Erjapanipruch aud bdiefem @efichtapuntt entfdllt, wie oben bar-
gelegt, aud anderen Grimben. Soiveit bie fliger bagegen ihren
Sdabenderfabaniprud) datauf fHigen, daf bdie BeHagten D. u.
Dr. @. bdie jungen Wktien ofne Gegenleiftung an fid) gebradgt und
hierburdy die AG. und fie ald Utiondre gefhddigt haben, fnnten
allerdingd Bebenfen gegen ihre Sadibereditiqung Heftehen. Sidher
ift ndmlicy fo viel, baf die Kldger ihre Sdhadenderjapanfpriidhe midt
jhon aud §§ 241, 249 HEB. Herleiten Innten. Denn Berab-
{dumungen und Berftohe von BVorftandd- und Auffichitératdmit-



296 63. Httiengejellichaft.

gliebern gegen Ddiefe Voridyiften begrinben, mwie anerfannten
Redhtens ift, nur Erjopenipriiche ber Wefeljdiaft. Die §§ 241, 249
HEB. find indbefonbere aud) feine Sdupgefese im Sinne bed
§ 823 %b]. 2 BEB. zuguniten ber Altiondre (RGJ. Bb. 63 &, 324,
Bb. 13 &. 30 und 393, Bb. 81 &. 271, ferner FW. 1906 ©. 464).

Die Rlagebehauphungen reidhen aber weiter, fofern ben Ve~
Hagten eine unerfaubte Pandlung — indbejondere vorfaklide fitten-
wibtige Sdjidigung ber Rlager im Simne bed § 826 BHB. —
vorgeworfen iird. Bur Eeltendbmadung von Sdadensetfape
anfpriiden auf biefer @rundlage find die RKldger alé unmittelbar
Betroffene befugt (RS. in Y. 1908 Sp. 448 M. 23, Sp. 449 Nr. 24;
1909 ©py. 66) und zlvar gerabe aud in ber Fovm, daf jie Crfop
eine ettoaigen Minbertvertd ifrer Aftien beanfpruden Ionnen.
Der Sdadenderjapaniprud) ber Gefellihaft {diliekt, jedenfalls in-
jolange af3 er nidyt befriedigt ift, einen {olden Sonberanfprudy bes
eingelnen tiondrd nidh aud; bdiefer ift nidt barvauf befdhrinit,
feine Redyte und Jntereffen im Rahmen ber Gejellidaft und durdy
fie, b. h. durdy ihre Organe wabmehmen zu loffen. ...



