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81. Ramn der Umitand, dafTeine Partei fidh) wihrend ded Pro-
sefjed in einer Strafanitalt Befunbden Yof und bedhald iweder
die Titiglett {hred Wrmenanvalid fiberwadien nody jonftivie in
bie Progegfithrung eingreifen Yonnte, alé ein unabivendbarer
Jufall im Simne ded § 238 D). 1 JPO. angejehen werden?
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I. Ronbgeridt Seipzig.
. Dberlanbesgeridyt Dredhen.

Auf die SKlage der Ehefrau hat bad Lanbgeridit burd) Urteil
bom 8. Ofiober 1926 bie €he ber Parteien gefdhieden und den Be-
Hagten fitr allein jdhuldig an ber Sdjeibung erfldrt. Dem ihm ald
UArmenaniwalt beigeotbneten Redtsanwalt Dr. St. ift dad Urteil
am 19, Dftober 1926 zugeitellt worben. Diefer hat bem Beflagten,
bet {id) fdon zur Beit ber Rlagerhebung in einer Strafanitalt
befanb, bie Urteildausfertigung erft am 19. November 1926 dorthin
sugejandt.

Da3 Gefud) bed BeMagten vom 25, Movember 1926 um
Wiebereinfepung in ben borigen Stand gegen bdie BWerfiumung der
Berufungsfrift it vem Oberlandedgeridt zurfidgetviefen und bie
sugleid) eingelegte Berufung ald unguldffig vertvorfen mworden.
Die hiergegen eingelegte Bejdymerde be3 Bellagten hatte Criolg.

@riinbe:

Da3 Pberlandedgeridit Hat feinen Befdluf dbarauf geftiist, baf
ber erftinftamglihe Progepbevollmadtigte, Redhtdantvalt St., nicht
bie ,qroftmiglidfie Sorgfalt” Bei der Wahrung ber Verufungs-
frift beobadjtet habe (§ 232 AB{. 2 BRL).), dbaf johin die BVerjdumung
ber Berufungdfrift nidt auf einem unabwendbaren Bufall (§ 233
AL 1 BPO.) berube.

Der Befdjiverdefithrer bat hiergegen geltend gemadt: Die
Bor{dyrift bes § 232 ALY 2 ZPO. finde ihre innere Redtfertigung
in pem Umitand, Daf bie Partei normalertveife jeberzeit in ber
LQage fei, ihren Prozefbevollmddtigten u fibertvaden und iHm
unter tnftinden ben Uuftrag zu entziehen, fall3 fie ben Embrud
befomme, baf der Unwalt nidht bdie erfordexlidhe Buverldffigteit
getviftleifte. Jm votliegenben Falle aber fei der BVellagte wihrend
ber gangen Dauer ber Suitany in Strafhaft getvefen und befinde
fidh) nody jept barin. @& fei ihm alfo vollforumen unmiglid) getvefen,
irgendmie feinen YAntwalt audreidiend zu {bertvadien oder ihm, ba
ein Yrmenanmwalt in Frage ftehe, ben Auftvag zu entziehen und
einen anberen Anwalt ju beauftragen.

Die rechtlidhe Wiirdigung ber Sadje ergibt folgenbesd:

Tad) §232 ALY 2 ZPD. wird eine Verjiumung, bdie
ber Berfdulbung eined BVertreters ifren Grund Pat, ald eine un-
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perfdutbete nicht angefefien. Diefe Progefoorichrift ift, wie alle
anberen, nicht um ihrer felbjt willen gejdhaffen tworben, fonbern foll
dem materiellen Redjte und ber Geredytigleit bienen. Bei ihrer Aus-
Tegung und Anivendbung miiflen deshalb ftetd die BVejonderheiten ved
Eingelfalld beriidjidtigt werben.

Wenn, wie im vorliegenden Talle, der Berbreter im Sinne
be3 § 232 Abj. 2 BPO. ein beim Progehgeridt zugelajjener Un-
walt iff, jo fonn fiir die Regel bavon audgeganger tverden, baf
bie pon ihm veriretene Partei in ber Qage ift, feine Handlungen
su  beaufficditigen, § 85 .1 Sap 1 RPO.; § 164 ALY 1,
§ 166 AbY. 2, §§ 168, 675 und 627 BEB. Diefes Redf und
biefe Pfliht ber Partet jur Uberrvadung ihre3 Univaltd ergeben
fidh ausd bem zwijden ihnen bejtefenben Redjtdverhiltnid. Nur auf
biefer @runblage farm bie BVerjdulbung bed BVerireterd im Sinne
bed § 232 UH). 2 qud) al8 eine BVerjdhuldung ber Partei angefehen
foerben.

Run twar aber ber Beflagte im vorliegenden Falle auferitande,
feinen Urmenamwalt zu beauffichtigen. Die tatjddlicden Fejt-
ftelfungen be3 Oberlanbedgericht3 laffen BDieritber Iemen Biweifel
auffommen. Der Bellagte war in ber Strafanftalt, jeine an den
Bertreter gericdhteten Briefe tourben entiveder zu [pdt odber iiber-
Haupt nidt beantroortet, bad bem Anwalt iiberjanbdie Prozepmaterial
mwurbe im Prozep nidt vorgetragen, obgleid) der Beflagie bem
Slagevorbringen ben Gintwand ber Berzeihung enigegengefept
Datte. Der Beflogte Hatte feinen Urmenanivalt um bdie {ofortige
Ginjenbung bed lrteils gebeten, diefed rourbe ihm aber in ber an-
geuebenten Weife verfpitet eingehindigt. v war feinem Univalt
gegeniiber bollfommen weht- und hHilflod; er fomnte ihn von bder
©frafanftalt aud nidt iibermaden, ihm aud) nidt Hindigen ober
bie Beiordnung eined anbderen Anioaltd beantragen. It bied ridtig,
pamn jind bie BVorausfepungen bed § 232 Ub. 2 ZPL. im vor-
liegenden Falle jeimer Befonberheiten wegen nidt gegeben. Die
Tatjadye, baf ber Bellagte fich wihrend bes Redtsitreits in ber Straf-
anftalf befunben hat umb be3halb bie Tatigleit jeined Armenantvalts
weber fibertvadjen nod) burdy Limbdigung ober Betorbnung eined
-anberen Wrmenanivaltd beenden fonnte, ift ald ein unabwenbbarer
Bujfall im Smme bed § 233 ALl 1 BPL. angujehen.



