3. PiliditeilBaufertung. b

3. 311 weldjer Weije it bel PiliditeilBanipriidien ber Geld-
entivertung Reduung 3n tragen?

BEB. §§ 2303, 2311, 2317, 242

IV. Bivilfenat. Urt. 0. 17. Senuar 1927 & ©. Dr; ©. (Bell)
- w. . (§1). IV 332/26.

I. Ranbgeridyt Torgau.
. Dberlanbedgeridit Naumburg,

Der am 22 Rovember 1917 berjtorbene Raufmann Aungujt H.
aud ., ber Bater ber Parteten, at in feinem Teftament vom
20. Suh 1917 feine beiben &dfhne, A. . und den Beflagten, su
Grben eingefept mit ber Mapgabe, bah im [Falle ded Tobed bed
einent bad gefamte Vermbgen dem anderen ufallen jolle. A H. it
1919 geftothen und bamit der Bellagte lletnetbe getwvorden. Pie
fligerin ift mit einer ©dtvefter und nody anberen Perfonen al3
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Nadjerbin eingejeht; jie hat die Noderbidaft ausgejdhlagen und
fordert vom Beflagten ihren Piliditeil. Junidyft hat fie, unter
mehriadjer Ubdnverung Papiermartbetrige, {Hlieflid) ben Beirag
pon 2964560 MM al3 Pilidtteil verlangt. Dad Lanbgericht ver-
urteilte ben Bellagten unter Befdvintung der Hajtung auf den
RNachlap, der Kldgerin 25000 R 3u zahlen; bad Oberlanbedgericht
wied bie Verufung be3 Bellagten zuriid, Seine Rebifion, mit der
er beantragte, bad Berufumgsurteil infotveit aufsubeben, ald er zur
Bablung bon mebr ald 5000 RA verurteilt worben ift, Hatte feinen
Erfolg.
Yus ben Gritnden:

. Da ber gefepliche Erbieil ber Rligerin unflreitig 3/, besd Nach-
laffe betragen iwitrde, belduft fid) ibr Pftidtteil auf 3/, bed vom
Berufungdgericht fiix den Jeitpunkt de3 Erbjalld auf 1048744 PK
ermittelten Gejomiwertd ded Nadlafjes. Dad Berufungsdgericht
fithrt aud, ber Grunbgedanfe bes Pflichiteildredtd fei ber, daf
gewifje Angehirige be3 Crblafjerd einen Untell am Nadlaf er-
Halten follten, aud) wenn fie nidt al8 Erben eingefest feien. Um
ein billiges €rgebnis zu erzielen, miifje man den auf eine Papier-
marffumme geridteter PilicdtteilBanfprudy aufwerten (§ 242 BEB.).
Tiir bad Maf ber Aufwertung fei e3 von wefentlicher Bebeutung,
in weldem Umfang der Nadjlaf feinen Wert behalten Habe.
Den Wert ber nod) in der Hand bed Bellagten befinblichen Nadlaf-
grunbftitde zur Feit ber Ureildfillung ermittelf bad Berufungs-
gericdht auf 399562 RA, den nody vorhanbenen Wert der Nadlak-
hypothefen auf 1000 RAK, jobaf fidh ein Fefamitvert bed Nachlafjes
von 400562 RM ergebe (auf Beriidfidtigung fonftiger Nadylap-
beftanbe bat bie Rlagerin bergidtet). Auf die hiernad) der Rldgerin
suforumenben 3/, = 30042 RAK feien angurednen bie ber Kldgerin
in ben Jafren 1919 unbd 1920 unftreitig geleifteten Bahlungen von
indgefamt 30000 PM und zwar nad) ihrem inneren Werte, Den
va3 Lanbgeridt mit 3000 R nidi zu niedrig angenommen fabe,
fobap bie RKlagerin nod) 27042 KK fordern finne. Bei Beriid-
ficitigung gewifjer Gegenanfpriiche des Bellagten fei ber Kldgerin
mit einem Betrag von 25000 RK jebenfalld nidht zuviel zu-
gejprochen.

¢ Demgegeniiber betont bie Rebvifion, baf ber Pflichtteil nicht
einen Brudtell pe3 Nadylaffes darjtelle, wie dad Berufungdgeridt
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annehme, fombern einen Brudhteil ded Wertez, ben ber Nadylof
gur Beit bes Erbfalls gehabt habe. ©3 fei daber rechidirrig, wenn
ba3 Berufungsgeridht den Pflichtteil einfady nod) dbem Werte be-
redjne, den die Nadlafgrunbdititde unbd -Hyvothelen im Jabre 1924
in @olomart gehabf haben jollen. Bielmebr tvire folgende Be-
tedhmung aufzujtellen gemejen:

(o De3 Papiermartwertd be3 Nadjlajies (. oben) = 78654, —
Pavon ab die hiZ Enbe Februar 1922 an bie RKidgerin

gezablten Papiermarfbetrdge . . . . . . . ... L. 30000, —
fobaf ein Betrag vom . . . . . . e e e e e 48654, —
Paptermart aufjutverten gewejen jei. B Hujtwertungsbetrag fei
bie der Ridigerin ugeiprodhene Summe viel ju Hod).

Der Mevifion ift jugugeben, bap ber BilidtteilBanjprud) fein
Redit auf einen Untell am Nadjlap gerwdhet. Nady § 2303 AL]. 1
©. 2 BEB. bejteht ver Pflicdhtteil in der Hiljte bed Werted bed
gefeplichen Erbieils. Man Hat aud diefer Borjdyrift ableiten wollen,
baf ber Pflidhiteildanfprud ein jog. Wertanfprud fei. Der Senat
trigt Bebenten, fid) diejer indbefonbere von Mitgel, Hufwertungs-
recdhit L Teil § 39, verfretenen Unficht angujdiliegen. Die Borjdhrift
bringt gundd)ft negativ zum Yusbrud, baf der Pflichtteil nicht in
ber Hdlfte bed gefeplihen Erbieild jelbft befteht, dak er nidht jelbit
Crbteil ift; pofitiv befagt fie nidt melr, a8 baf er {ih ber Hihe
nad), alfo aiffermdpig, nad) dem Wert be3 gefeplichen Erbteils
tidtet. Pem entipricht bie BVoridhrift bed § 2311, wonad) ber Be-
redjnung bed Pilicdhtteild der Beftand und ber Wert bed Nadylafjes
sur Beit bes Erbfalls gugrunbe zu lYegen find. {lber bie redptfiche
Natur diefed nad) § 2317 aldbald mit bem Erbfall entftehenden,
bererblichen und iibertragbaren Unfprud® alé eimer gewibmliden
Helbforberung fann hiernady fein [roeifel beftehen. Die Dentidhrift
sum Entrourf eined Biirgerlichen Gefepbuds (©. 442) pricht gerabesu
pon einer elbabiinbung bed Rflichtteilsberectigten. Jn [lber-
einflimmung bdamit Hat ber Senat in ftinbiger Rechifprediung
die Unfidyt vertreten, baf der Pflidtteildaniprud) ein blofer Gelo-
fummenanfprudy ift (vgl. 3. B. 23. 1915 Sp. 223 Rr. 4; RGB.
Bo. 104 &. 196). Ws joldjer fann er Dinfidtlid) der Folgen ber
Gelbentmerhing den Anfpriidien auf Crfap ded Werted eined Gegen-
ftandd in @eld (bei Enteignung u. a.) ober gar dem AUnfprud) auf
$eraudgabe einer ungerechtfertigien Bereicherung nidt gleidh-
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geftellt werben (RGF. Bb. 114 ©. 342). Bielmehr unterliegt er
ber freien Aufwerhung nady § 242 BSB.

Das alled hat das Berufungsgeridyt feinesivegd verfannt. €3
begeidimet ben Pilichtteildanfprudy ber Rldgerin, weil er im. Sabre
1917 entftanben, aljp ein Papiermacfanfprudy fei, ausdriidlidy ald
auftoertbar nady § 242 BEB. Da Hinjidtlidy ve3 Mafied der Auf-
werhumg bie beiderfeitigen Belange dber Parteien abjurwdigen und
alle Wmitdnbe bed Falled su beriidfichtigen warven, erjdheint e3 ge-
rechifertigt, dap ber Berufungsrichter der Frage, inwieweit jidh) dex
Bellagte ben Wert bed Nachlajjed erhalten Habe, eine erheblide, ja
. maBgebende Bebeutung beigemeffen hat. Er fonnte alfo in Betradt
siehen, daf die in der Pandb bes Bellogten geblicbenen MNadjlaf-
grunbiide trop De3 aligemeinen Sinfend ber Grunbitlid3preife
immerhin nod) den ermittelten Wert bon 389562 K Gaber, und baf
aud den Nadlafhhpothelen 1000 RH verblieben {ind, und er war
reditlidh nidt gebinbert, ben oben beredineten *Bapiermaribefrag
auf 3/, biefe3 @olomarfwertd beg nod) vorhanbenen Nadhlafjes
" aufputverten, Wuf diefe Weife hat ber Berufungdridhter, wenn man
feine usflifrungen tidhtig verfteht, die Papiermariforberung bder
Rldgerin von 78604 K aud bem Sabre 1917 auf 30042 RA auf-
gemertet. Die Belrdge, weldje bie RKidgerin bereits erhalten hat, waven
entfprediend ijrem jeweiligen Golbmerfvert anguredinen (RESZ.
Bb. 108 &. 340). Durd) ihre Bewertung auf 3000 RAK ift ber
Belagte nidyt benaditeiligt, dba bdiefer Befrag denjenigen iiberjteigt,
der fih aud ber Goldbmarfumredynungétabelle bed Aufwerhungs-
gefeped exgibt. Die Unfidht ber Mevifion, bad Berufungdgeridyt habe
nur ben Dollarmert diefer Bablungen angefefit, frifjt nidt su unbd
- iitdbe felbft bann nidgt zutveffen, wenn nur die Golbmarfmwerte
biejer Tabelle angefeht whren, ba bie Tabelle nidt dem Dollarhurd
folat, fonbern aud) ber BHoheren inneren Rauffraft ber Marl
Sechung trigt. Hiemad bleibt ber ber Rliigerin bom Lanbgericht
augefprochene Befrag von 25000 KA nod unter dem bom Be-
rufungageridt ermittelten ufmertungsbetrag.

. Die Urteilsbegrimbung Yigt aud) nidt erfennen, baf bag Be-
rufungageridit bie Borjdhrift bes § 242 BEB. burd) Niditbeadhung
jonftiger erheblicher Umitdnbe verlept hitte. (iBu:b au.égefﬁf;rt)



