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13. Weldje Wirtung Hai die Fortjebung eined anj die Daner

beredjueten Redjidverhiilinified dburd) die fpiter eingetvagene Neiien-

gefel(idaft fiic bie Haftung dejien, der bor der Gintraguwg im

Rantent der Gejelljhaft ben zur BVegriindung jencd Redjidherhili:
nijjed erjorberlidien Vertrag abgejdioffen Hat?

HEB. § 200.
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II. Bibilfenat. Urt. p. 28, Januer 1927 i. ©. Banf fiiv Lanbes-
produltenhandel A -®, (RL) w. KL (Vel). II 362/26.

I Qmbgeridit ILl Berlin, Sammer jir Hanbeldfaden.
II. Rammergeridht bafelbft.

Um 11, Jonuar 1924 wurbe bie ,Unconie”-AngloSontinental-
Smport- und Epport-Wltiengefellihaft mit bem &ig in Berlin
in ba3 Panbdeldregifter eingefragen. Der Bellagte und der Kauf-
mann &. @. bilbeten ihren erften Vorftand. Beide gehirten audh
su den @rimbern ber Gefelljdaft, ebenfo ber Kaufmann Sr. Jm
RNamen der Gefeltjhaft Haben bie beiben Borftandsmitglieber mit
per Rlagerin bereitd im November 1923 ein Freditablommen und
im Bujommenbang bamit einen Sdjedvertrag gefdiloflen. Am
17. Dezember 1923 fibernahinen &. @. und Gr. ber Kldgerin gegen-
iiber im eigenen Namen Bitrgjchaft bi3 jum Betrage von 10000 M
jur Gidjetung aller ihrer Forderungen oud der banfmaifigen Ge-
[d)iftsverbindung mit ber ktiengefellfdaft.

Qn Crfiillung be3 Sched-Prebitablommens hat die RKligerin
jeit 2Unfang Dezember 1923, alfo jdon bor Eintfragung ber Wttien-
gefelljhaft, 35 Sdheds iiber einen Gefamibetrag bon 2322850 G
eingeldft, bie der Belagte und &. @. in der Weife auf die Kldgerin
gezogen Batten, baf fie bex Firma der ttiengefelljdiaft ihre Namen
beifiigten. Auf Grumd bed §200 HGB. verlangt bie Ridgerin
voit Bellagten Erfah bdiefed Betragd nebft Binfen feit ben Hus-
jteflungatagen. Daé Lanbgeridht Dot bie RKlnge abgemiefen. Die
Berujung der Kldgevin blieb erfolglos, ebenfo ifhre Rebifion.

, ®riinbe: _

RNad) der Annahme bed Berufungsgerichts ift die Ahtien-
gefelljchaft ,Anconie”-AngloLontinental-Jmport. und Erport-A.«F.
jdhon im Ceptember 1923 gegriindet torben. Deshald twaren,
wenn im Nobember 1923 ber Bellagte zufammen mit bem zweiten
Borftandbamitglied ©. @. fiir bie Gefelljdhaft ein Lrebitablonumen
mit ber Kldgerin abjchlof und b3 zur Cintragung in dad Hanbels-
regifter ben RKrebit dburd) Sdheds in Unfprud) nahm, die Vorvaus-
jepungen fitr die perfontihe Deaftung be3 Belflagten nady § 200
”bf. 1 Gab 2 DOB. an fid) gegeben. Rutreffend fihrt da3 an-
gefochtene Urteil weifer aud, baff § 200 PEB. Tein jwingendes
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Redt entbalte, bie Daftung bed im Namen der Wktiengefellfchaft
Hanbelnden vielmehr von Anfang an durd) Bereinbarung der Be-
teiligten audgefchloffen und audy nadyivdglid) mwieder befeitigt ober
bejdrdntt terben finne (jei e burch) Grlafvertrag im Sinne von
§ 397 BEB. oder durd) Shulbibernahme zwijden dbem Gliubiger
unb der Mlhengefellihaft gemdh §§ 414flg. dafelbft), baf aber ber
perionlich Handelnde nidt ohne mweitered {don bann bon feiner
Hajtung frei toerbe, wenn bie Wltiengefelljchaft nach ihrer Ein-
tragung ben Vertrag genehmige (RGF. Bb. 72 €. 401; RE. bei Grud).
Bd. 46 ©. 848). Da3 Rammergericht unterftellt jodbann, ohne be-
ftimmte Feftitellungen zu treffen, bie Vehauptung bed Bellagten,
bafi atviidyen ber Rldgerin und der Wttiengefelljhaft ein Kontolorrent-
perhiltnid beftanben Babe, lebmt aber eine Cinwirtung biefes Ums
ftand3 auf bie Daftung bed Bellagten ab. Denn bdiefer jei an dem
Sontoforrentoerhilinis nidyt beteiligt, hafte bielmehr nur ald Pritter
fiir Forberungen, bie im Kontoforrentverfehr zivijden ber Kldgerin
urd ber Ultiengefellichaft in bie laufenbe Redumg aufgenommen
wotben feien.

v . Zrogbem verneint bad Berufungdgericdit die Daftung de3 Be-
flagten aud §200 HGB., und zmar beshalb, ieil die Parteien
feine Haftung durd) Bertrag ausgejdhlofien hitten. Eine audbriid-
liche Bereinbarung hierfiber wird allerdbingd nidyt feftgeftellt, rvob!
aber nimmt der Verujungdrichter bie BVejeitiqung der Doftung al3
ftilljdiveigend bereinbart an. Diefe ftilljdweigenbe Bereinbarung toitd
barin erblidt, bap bie Rldgerin, nadjbem der Belagte und &. G.
ben Rrebit ber $ldgerin namend ber Finftigen Wltiengejellfchaft
jon gum Feil in Unfprud) genommen Yatten, in ber irvrigen
Meinung iiber dad Nidjtbeftehen einer perfonlihen Haftung der
Borjtand3mitglieder cine folde Haftung dbes &, @. burd) die Biirg-
jdhaftdvereinbarung pom 17. Dezember 1923 erft Habe begriinben
toolien, babei aber Den Beflagten mit einer Biirgjdhaft verjdont
und fo gum Ausdrud gebradit habe, feine perfinlide Haftung jolle
audgejdilofjen fein.

Die Revifion wendet fid) nur gegen die leptere Anmnahme be3
Berufungdgeridits. Gie toeift dbarauf hin, daf Gier von einem ftill-
fhmeigenben Bertrag itber ben Husjdiuf der Paftung bdesd Be-
Hogten Feine Rebe fein oune, mweil bie Vettragidhliehenben, ins-
bejonbere bie Rldgerin, iiber die gefeplidie Hoftung der Vorftanbs-
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mitglieber aud § 200 HEB. nidt untervidtel geejen feien und
beshalb nidht angenommen twerben ¥orme, baf fie auf diefe ifmen
unbefannten Redjte versichien toollten; auferdem fehle bdie zur
Ymmahme eine3 Crlafvertrags erforderlidhe Buftimmung bed Be-
Hagten. €3 fann babingeftellt bleiben, ob bie Auffaffung ded Ober-
Tanbe3geridyts, dak stvifhen ben Bertvagjdiliefenben bei ber Bitrg-
jhaftziibernahme ein jtilljdoveigender Erlafvertrag suguniten bes
Bellagten sujtanbe gefommen fei, in ben Feftjtellungen eine geniigenbe
@rundlage finbet. Gin {oldher BVerlrag hdtte fibrigend aud) ofne
Buitimmung be3d Bellagten feine Wirkung dufern Hnnen, Jeben-
fall3 erweift jid) die angefoditene Entjdjeibung aud einem amberen
Grunbe al3 zutreffend.

Nady der mit der Redtjprechung ded Reidh3gerichtsd in Einflang
ftebenben Meinung bed Oberlanbedgeridyts tvirth ber vor ber Eine
traqung ber Altiengefellfchaft fitr fie Hanbelnde nidyt ohne tweitered
fhon bann vorn der Haftung aud § 200 HEB. frei, wenn die Wftiens
gefelljhaft nady ihrer Cinfragung bad Redtdgejdhaft genehmrigt.
Diefe Genehmigung hat vielmehr im aligemeinen nur die Wirfung,
baf die Attiengefellihaft auf Srund der Sdulbibernafime neben
bem periinlidy Handeinden ald Gejamtfhulbnerin hafiet. Jebod)
with dem erfennbaven Willen ber Beteiligten, aud) wenn aus-
priidlide Parteiertldrungen Gieritber nidt vorliegen, bielfady eine
anbete Regelung entjprechen, ndmlid) dbahin, daf bie Haftung bed
fiic bie nody nicht eingetragene ltiengefellihaft Hanbelnben mit
per Ubernafhme bed Bertragd durdh bie eingetragene Gefellichaft
aufhoren joll. @o entipridt e3 et Unitellung von Perfonal fitr den
Betrieb der eingutragenden Gefel{daft allein bem Bivede bed BVer-
tvags, wenn mit ber (bernafme ber angeftellten Perjonen in den
Mejdiftabetrieb ber eingetragenen Gefellidaft nur nod) bie feftere
Yajtet und mit bem Eintritt ber Ukiengefellidhaft in bie Vertrige bie
Haftung bed perjimliy Hanbelnden ihr Enbe finbet. Die gleidhe
Grivigung toird audy bei anberen Dauervertrdgen Plap greifen.
Bei [olden Bertrdgen fommit nad) der Verlehrdauffaffung und bem
mutmaflidhen TWillen der Beteiligten bie Haftung au3 § 200 HHB.
in Tegfall, jobald die eingetragene Gefelffdaft den Bertrag ge-
nehmigt und in dad redhtlide Dauerberhdltnid eintritt.

. ©p liegt aber die Sade aud) hier. Die heiven Vorjlanba-
mitglieder ber Ntiengefelljhaft {dlofjen mit ber Ridgerin einen auf
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{ingeze Dauer berechneten Rrediterdfinungsbertrag ab. Uber ben
Serebit jollte affmiblidy durd) Biehung von Sdedd auf die Kligerin
perfiigt werben. Ein berartiger Gejdyiftdvertehr gwijden einem
foufminmifden Unternefmen und einer Bant vollzieht fidh aud
ohne befonbere Vereinbarung regelméfig in ben Formen bed Konto-
forrentd. a3 irtd Bier dburd) den vorgelegten Vudaudzug bes
ftitigt, fo dag von ber Unnahme eined Kontolvrrentberhdliniffes
swifchen der Rldgerin und ber Wtiengefelljdaft aussugehen ift. Bei
einem berattigen Redtsverhdlinid entfpridit e3 srveifellod bem nady
ber Berfehrdauffafjung su unterfiellendben Willen ber Parteien, dafh
bie Poftung der fiir bdie julinftige Gefelljchaft banbelnden Bor-
ftand3mitglieber aufhdren foll, tvenn bie Gejellfdhaft nad ifrer Ein-
tragung Dad fiir ihre Biwede eingegangene SKontoforrentverbiltnis
mif Buftimmung ber Bant fortfept. Der gange Kontoforrentverfehr
mufi von Unfang an, aud joweit er fidh) vor Cintragung der Gejell-
{haft obgefpielt Hat, ald ein einfeitlier angefehen erben. €3
wiitbe aud) zu grofen praftijdhen Schwierigteiten flihren, wemm im
Falle ber Fortjehung eined einheitlihen RKRontolorrentverhilinified
bie eingelnen Rojten ber Kontsforrentredhnung nady § 366 HOB.
cine perjhicbene reditlide Beurteilung erffihren. Hier hat bie
fldgerin nad)y ber Fejtftellung ded angefochtenen Urdelld al8bald
nad) Ab{djlufz bed Rredit- und Shedablommensd in ibren Biidern
et Sonto fiir bie Wliengefelljhaft eingeridhtet unbd biefes Sonto
nady ber Gintragung ber iengefelljhaft tweitergefithrt, jo baf die
Gefellfdiaft auch mit ben Leiftungen belafiet wurbe, bie jdhon vor
ber Cintragung dburdy die Rldgerin bemirft waren. Diefe Hhat alfo
gor nidyt bavan gedadht, eine verjchiebene Behandlung fitr bie vor
untd nady der Eimtragung im Kontoforrentverfehr gemaditen
Qeiftungen einfreten zu loffen. Da die Witiengefellfchaft bie vor
per Gintraqung fiir ihre Jwede erfolgten Leiftungen nadtrdglich
genebmigt Hot, nimmt bad Berufungdaeridyt ofme Redtsivctum an.
Die befondbere Paftung dver BVorftanbsmitglieder aud § 200
HOB. ift alfo mit bem Eintritt der Uliengelellfhaft in ben por
ihrer Eintragqung begonnenen fontoforrentverfebr sveggefallen.



