a3 20. Prozepgebithr. Wrmenredidgeludy. Tiebereinfepung.

20. 1. BWirb bet Wicbereinjebung gegen Verjiumung ber Frift
jum Nadyiveid der Jablung der Prozefgebiihr bie Radiholung
ped berfinmten JehlungBnodiiveifed durd) da8 Gejud) um
Bewilligung ded Armenvedts evfeht, wenn der Redidmitteliger
wagen Armut ur Jahlung der von thm erforberten Prozefqebiihr
uidgt tmjtande ift?

2 Qat bie berjpiitete Juftellimg bdev die Friftverlingernng fiir

ben Radjiweid der Jahlung der Projefgebiths ablehnenden Vex-
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fligung and) dbann als unabivendbarer Jufall fiir bie Verjdnnumg

ber Frijt ju gelten, wenn dad Gejud) um Verlingernug ivar

nod) innerhald der Frifi gejtellt worben ift, aber bei frilherer

©tellung ber Friftablanj Hatte bermiedben werben Tonmen?
BRO. §§ 233, 236, 519 ALY 6, § 519,

VI. Biviljenat. Vefdl. v. 8. Februar 1927 i. &. €. (Bell.} .
€. (RL). VIB bjor.

I. Sanbgeridit feoin.
. Dbetlanbesdgeridt dafelbit.

Der Gadpberhalt ergibt fidh aud den nadjitehenden
. ®riindben:

Dem Bejderbefithrer, ber ol BeHagter Berufung eingelegt
Batte, twar vom Vorfienden de3 Berufungdgeridt? am 2. Degember
1926 eine Frift jum Nadyweid ber Cinzahlung der Progehaebiihe
big zum 2. Sonuar 1927 geftellf worben. Um 31. Degember 1926
beantragte fein Brozefbevollmadhtigter, bie Frift bid sum 2. Februar -
1927 gu verlingern, ba der Bellagte den perhalinidmdpig Hohen
Betrag ber Prozefgebithr nidt redjtzeitig aufbringen tomne. Der
Borfigenbe lehnte bdiefen Untrag am 31. Dezember 1926 ab, Diefe
Berfiigung twurbe bem Progefbevollmdiditigten bed Bellagten erft
am 5. Januar 1927 zugejtellt; der BVermert ,fofort”, ber Hanb~
{hriftlidy auf ber Urfdyrift ftand, it durditriden. Mit einem am
10. Sanuar 1927 beim Berufungdgeridit eingegangenen Sdyriftias
Bat barauf ber Prozehbevolimdaditigte bed Beflagten um Wieber-
einfepung in ben vorigen Gtand gegen die Verjdumung der Frift
untdb zugleid) um Bewilligung bes Wrmenreditd3 nadgefudst, mweil
ber Bellagte auBerftanbe fei, die Prozefgebihr-zu zobhlen, Ded
Armenredhidgejudh Hhat er am 25, Januar 1927 wieberholt. Durdy
Bejdhluf vom 10. Januar 1927 Hat bad Berufungdgericht bie Be-
tufung tegen nidt rechtzeitiger Grbringung ded Nadymweifed der
Jablung ber Prozefgebiihr umter Jurldiveifung bes Wieber-
einjepungdantragd unbd unter gleidizeitiger Ublehnung bed Armen-
rechtdgejuchs ald wnzuldffi veriworfen. Diergegen hat der Beflagte
jofortige Befdywerbe eingelegt mit bem Unirag, den Bejdluf, joreit
et bie Berufung vertvirff, aufsubeben und dem Wiedereinjebungs-
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gejud fattzugeben. Bur Begriinbung hat er audgefithet, baf ihm
bie BVerfilgung vom 31. Degember 1926 nod) vor Friftablauf Hatte
sugeftellt werben Idnnen, aber aud) muiffen, dba pom Préfidenten
bes Oberlanbedgeridhts ber Unialtidiaft allgemein mitgeteilt rorben
fei, bag bie formalen Bor{dhriften bes §519 BPO. von den Senata-
vorfifjenben woblwollend gehanbbabt werben rtoiithen, und fein
Prozefbevollmachtigter bedhald mit der Ublehnung bes Ber-
lingerungdaniragd nid)t Hhabe zu redmen brauden.

Die Befdyverde mupte Erjolg Haben, ba dem Belagten die
TWiebereinfegung zu linvedt verfegt worden ift.

Doz Wiebereinjefungdgefud) twar in formaler Begiehung nidht
st beanftanden. llerbingd mufite ber Antrag bie Nadholung ber
verfdumten ProzeBhondlung oder, tenn diefe bereitd nadygeholt
war, die BVezugnahme hierauf enthalten (§236 Abf. 2 3RD.), was
ftreng genommen nur a8 erfiillt gelten lomnte, wenn bder Belagte
in jeinem Gejud) bie nadyiriglide Jahlung ber Progefgebiifr nad)-
gemiefen hitte. ber wenn ex wegen jeiner Armut zu diejer Bahlung
nid)t imftanbe toar, fo wurbe ber Nadiweis ber Bahlung Fir dad
Wiedbereinfepungsverfafiren durd) bie mit bem Wnirag verbundene
Radfudung des Urmenredits erfeht. Denn witvbe man bdied nicht
anrehmen, jo todre der Belagte rechilod gervefen, da €8 ihm nicht
méglid war, die Wiedereinfehung zu beantragen, twenn. er- bie
Mittel sur Bohlung der Prozehgebiihr nidt Patte und daber audy
ben Nadyweid der nadtrdglihen Bahlung nidht fiihren fonnte. .

Sn ber Sade ift bem Bedverbefihrer zugugeben, daf er
burd) eiven unabmwenbbaren Bufell perhinbert wworben ift, bie Fift
#u wabren. Da ber 2. Januar 1927 ein Gonntog war, lief die Frilt
flir ben NMadyweid bey Babhlung der Progepgebithr am 3. Januar ab.
Die ben Friftverlingerungdantrag oblehnenbe BVerfiiqung bom
31, Degember 1926 bitte bdeshald bem Beflagten frither ald am
b. Jomuar zugeftellt werben miiffen. Sie hétte aud) frither zu-
geftelt mwerben ¥nnen. Demn ba 3 {idh um eine Bujtellung am
Sipe deg Progefgeridyfs hanbelte, war 8 miglid), fie nody am
81. Degember 1926, jedenfalld aber por Friftablauf (3. Januar
1927) 3u bewirfen. Dap die Sadie eilig war, durfte dem Gericht
nidt entgehen, ift ihm anjdheinend audy nidyt entgangen, da die
Crlebigung der BVerfliqung durdy die (berjchrift ,jofort” als bring-
i) begeidhnet war undb die Wegftreidung bdiefed BVermerts, tvenn
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fie midht unbefugt gefchal, al3 forglod bepeichnet twerben miifite.
Wive bie BVerfilqung dem Prozefbevolimadjtigten bed Betlagten
fdhon am 3. Yanuar zugeftellt mwotben, {0 hdtte er durd) Stellung
eined Wrmenteditsgefuchs, vie e3 am 10. Januoer tatjidlid) ein-
gereidit wurde, ben Wblauf der Frift hemmen und damit zunddit
verhinbern fommen (§ 519 UL} 6 ZPO). Die Miglichteit Bierzu
wurde iHm durd) bie jdumige Buftellung genommen, auf beren
redhtzeitige usflihrung er feinen Einflup Batte und die bdedhalb
ein unabwenbbarer Fufall fiir ihn war. Cin Verfdulben bes
PBrozefbevolimidtigten an ber Verjdumung der Frift lag nidht vor.
€8 fann ihm nidt ol vertretbares Berfehen angeredimet twerben,
wemn er fid) nidgt {elbft nad) bem Ausfall der Entjdeidung fiber
feirten riftverlingerungsantrag bei Geridit erfundigt hat. Da feft-
fteht, baf ben beim Oberlanbedgericht sugelaffenen Univdlten vom
ben DBorjifenden ber Senate audbriidlidy eine wohlwollende Ve-
hanblung ihrer Friftverlingerungdanivige im Bereid) bes § 519
BPL. in Ausjicdt geftellt worden ift, jo fonnte der Prozefbevoll-
midtigte glauben, feinem Unirag auf Friftverlingerung fei ftatts
gegeben, al3 er bid zum 3. Januar 1927 nod) nidt im Befip ber
Gntjdjeibung war. it einer Sdummid bed Teridtd braudite er
nid)t zu tedynen, sumal dba er fidy jogen fonnte, bad Geridit swerde
nie Dringlidleit ber Sadje erfannt Haben. Riditig mag fein, daf
" er bie {Frifiverlingerung friilfer Bdtte beantragen wmen. Uber
ba ber Ynirag nod) innerhalb bed Raufs der Frift geftellf war und .
bie Gnifdeibung bei jorgfdltiger Behandlung durd) bad Geridyt
audy nody vor Frijtablanf bem Bellagten hitte zugeftelit tverben
fonnen, jo war bie fpdte Uniragftelfung nidht urfddlid fitc bie Ver-
jumung ber Frift und barj dem Bellogten, bejonderd wenn er
big gulept an die Miglidhieit ber Bejdafjfung ded Gelbed zur Be-
sablung ber Projefgeblihr glaubte, aud) nidht derart sur Laft ge-
tedinet toerden, baf bad Borliegen eined unabmenbﬁaten Bufalls
3u permeinen dre,

‘I}emnad) war bem Befdywerdefithrer bie Wiebereinfepung zu
aetdfren. .



