13. &ded. RegrefHage. Berfaffungdmdfig berufener Vertreter. {1

13, 1. Bedaxf ¢F, wenn der Bejogene i dem nady § 16 Sdhed®.
auj den Sdjed gefeisten Vorlegungdoermert die Angabe ded Batums
nadtriglidy abinbdert, dexr Dinjufiigung eined von ihm unter:
jdjriebenen Vermertd?
2. 3ur Jrage ber Hajtung einer Bant (Wltiengefellidait)
aus § 31 BEB.

II. Bivilfenat. Urt. v. 3. MWai 1927 (. &. U.-®. Bayerijde Vercina-
bant (1) w. Firma RN (Bell.). II 479/26.

I. Randbgeridit Gjjen, Lammer fiir Hanbeldfaden.
II. Dberlanbeigeridt Hamur,

Die Hagenbe Banf Hatte in Weifienhom eine auf Grund fhrer
Gapung crriditete Bweigjtelle, deren Leiter ber Bantbeamte Sdy.
fpar. Bu ben Runben biefer Bweigftelle aelhrte jeit Herbit 1923
per Sdgewerfdbefier und PHolghandler B. AUm 14 Mirg 1924
fdhiof L. mit der Beflagten dret Vextrige, jwei Kaufverfrage und
einen fogenannten Snterefjenvertrag. Mad) ben Raufoertrigen Hatte
er Der Bellagten Bretier und Dielen ju licfern. Der Jnterefjen-
vertrag fal) u. a. bor, bak bie Bellagte bem L. durd) Fnanjprud:-
nofme ihrer Bant eine finangielle UnterfHipung geivifren jollte.

In Uusfilhrung ded Jntereffenvertragsd fandte die Beflagte mit
Brief vom 23. April 1924 an L. einen von ifr an demfelben Tag
ousgeftellten, auf den (ubaber und auf bie Ejjener Vant in Ejjen
alg Bezogene lautenden BVerredimungdided iber 10000 Billionen
Mart. Der Scdhed rourde von L. der Beigftelle der Kldgerin zur
Gut{drift auf jein Ronto iberjandt. Die Bweigitelle gab ihn mit
PBrief pom 25. April 1924, eingegangen ant 30. dedjelben Monats,
toeiter an bie begogene Bani mit ber Hufforberung, bie Sdjed-
fumme an bie Bayerijde Staatdbant in Kempten zu zabhlen. Tie
Bezogene perweigerte dic Bablung, wetl die Veflogte den Sdied
gefperyt Patte. Mit Brief vom 10. MWai 1924 fandfe dic Begogene
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ben Sded an bie Biveigftelle suriid, nadypem fie ihn mit folaendem,
von iht unterjdjriebenen Borlequngdvermert verjehen fatte:
- +DBorgelegt und nicht bezabit:

Gifen, ben 10. Mai 1924,

AB bie Bmeigjtelle dbie Begogene auf dad verfpdtete Datum bes
Borlequnposvermerid Hinmwied, dnbderte diefe auf dbem ifhr rwieder zu-
gejdidten Sded bdurd) Radierung die Jahl 107 in 1.4 . ift
sahlungdunfdbig getvorben. Die der Beflagten vertauften Bretter
und Dielen hat er frof Nadifriftheftimmung nur teiliveife geliefert.
Die Belagte forberte bedhald bon ifm Gdabdenderjap tvegen
RNidhterfitlfung. )

Mit ber gunddit im ShedprozeR erfiobenen, dann im orbent-
liden Berfahren iveiter bvetfolgten Regrepllage bverfangte bie
Rldgerin ald Jnhabetin ded Scheds pon ber Beflagten als ber Anus-
ftellerin bie Babhlung bed Gdedbetrags. Die Bellagte erhob Wiber-
Hage auf Baflung von 27000 @M. Bur Begriindbung ber Wiber-
flage madhte fie w. a. geltend, bafy &d). {hr vor bem Ub{d)up der-
Bertrdge vom 14. Pirg 1924 {iber die Verhiltniffe bed 8. argliftig
untidgtige Wuskunft erteilt Gabe, bap ihr Dadburd) Sdadben in Hihe
bes geforberten Betrags entitanden {ei und daf die Kdgerin fitr bas
Bethalten bed Sdy. einguftehen DHabe. .

Dad Qanbdgeridit wied die Klage und die Wiberllage ab. Das
Obetlanbesgerid)t belief ed bei der Ubmweifung der Klage, den Un-
jorud) ber Wibertlage erflirie e dem Grunde nady fiir geredjt-
fertigt. Die Rebifion der Rldgerin Datte feinen Erfolg.

Aus den Griinden:

Bur Klage.

Den Eimwand ber Beflagten, baf bie Mldgerin auf bie Geltend-
madjung bed Schedd verziditet Habe, evadytet ba3 Berufungsgeridht
fitr unbegriinbet. Pagegen ift e3 ber Unficht, baf die vorliegenbe
Regrefflage jhon deshalb feinen Criolg Haben ¥onne, weil bex
pon ber begogemen Bani auf den Sded qefepte Borlegungs-
vermer! nidht bem Gefepe aeniige. Trop reditjeitiger BVorlegung
bes ©deds Habe bder Bermert zunddyft die unterjdriebene &r-
Harung ,10. Mai 1924" enthalten, wad verfpitet mwdre. Durdy
bie nodtriglihe Umvanblung ded Datums in 1. Mai 1924" fei
swar die Borlequng ald innerhalb ber gejeplidhen Frift von zehn
Tagen erfolgt befdheinigt, bie leptere Erllirung fei aber nidit nody-
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mald unterfdyrieben und bdie frithere Unterjdriit bede nicht bdie
fpétere Yinberung. Der Begogenen habe es freigeftanden, den Rer-
metf der tatjidlihen Borlequng entiprediend ridtig zu ftellen.
Dies bitte burch Ynberung bed Datums gejdehen fonnen, allein
bie Sinberung hitte vermerft und unterfdyrieben werben miiffen.
Daraud, bap dber Bermer unterfdyeieben fein miifje, folge ofme
weitered, baf aud) jebe Ubdinberung der Unterjdyift bebiirfe, Durd)
bie Unterfdyrift folle bie Getodhr geboten werben, baf ein Befugter
bie Ubdnberung vorgenommen Habe.

Pem fann nidt beigetreten werben. MNad) § 16 ABL. 1 Fr. 1
Gded®. Yann ber jur Ausiibung be3 Regrefreditd erforberliche
RNadyroeis, dof der Sced tediizeitig sur Bahlung dorgelegt und
nicht eingeldit morben ift, gefithrt werben durd) eine auf ben Sdied
gefepte, bom Begogenen unterjdriebene und den Tag der BVor-
lequng enthaltenbe Erfldrung. Diefer BVorfdyrift entipricyt ber BVer-
metf, Den ber freitige ©dyed tragt; insbefoubdere ift aud), entgegen
ber Meinung ded Berufungdgeridts, vad Datum 1. Mai 1924
burdy oie Unterfdhrift ded Begogenen gededt. €3 gehirt nidit gum
Begriffe ber Unter{dyrift, baf fie erft beigefilat wird, twenn der
fertige Tezt der Crfldrung potliegt, auf die fie fih Degiehen folL
Pobher hat die Erfepung ded urjpriingliden Datums burdy ein anbered
nidt ur Folge, baf ber Vermer! in feiner jesigen Geftalt und mit
jeinem jepigen Jnbalf vom Begogenen nicdt mehr unterfdirieben ijt.
‘Die vorgenommene Rabierung hat vielmehr nur die Bebeutung,
bof fie bie Beweidkaft der Urfunbe abidmidit. Jm gegebenen
Fall ijt bie3 jebod) obne Belang, weil die Edytheit der Urfunde in
ihrer jeigen @eftalt auer Bmeifel fteht. Bem vom Berujungs-
getiht im Zauf feiner Wusfithrungen erwdfnten Urteil REGI.
Bd. 100 &, 138 ijt nidyt3 Gegenteiliges su entnehmen. Tort hanbelte
8 i) avar um einen Fall, wo das Datum bes Borlegungs-
vermerfs im TWege einer neuen Veurfunbdbung abgednbert twar,
aber nicht um die Frage, ob bie neue Beurfundung notwendig toar,
(€2 folgen Husfithrungen bariiber, baf die Ubtweifung der Klage
aud ben pom Vorderrichier angegebenen weiteren @ritnden ge-
redhtfertigt ift.)

Bur Wibertoge.

(Die Ausflihrungen bed BVorderriditers, ber der Betlagten durd)
a3 Verhalten bes L entftandene Schaden fei dadburd) berurjucht,
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bap &d). der Beklagten itber & eine tiffentlid) falide Austunijt er-
teilt habe, witd gebilligt: Dann wird fortgefahren:)

Qm iibrigen berulht bie jur Widerflage ergangene Entideibung
auf § 31 BEB., wonad) eine juriftijde Perjon fiir ven Sdhaben
perantwortlidy ift, den der Vorftand, ein Mitglied des Borftands
ober ein anderer verfaffungdmdfiger Bertreter dburdy eine in Yus-
fithrung ber ihm guftehenben DVerrihtungen begangene, zum
Gdadenderfal verpflidtende Handlung einem Dritten gufiigt. Tad
Berufungsgeridyt ermdgt, bie Sabung ber Kldgerin jehe bdie Cr-
tidtung bon Bweigniederlaffungen bvor, &d). Habe Hanblungs-
polfmadt mit bem Redjte ber KolleHivzeicinung gehabt, ex werde
in bem Bollmadtsidyreiben der Rldgerin vom 3. Januar 1922 a3
Reiter ber Jweigftelle begeidinet, bafher fei er unbebenilid) al3 ein
neben bem Borjtand flir getiffe Gefchifte beftellter bejonderer BVer-
treter im Ginne be3 § 30 BEB. (und bamit ald ,ein anberer ver-
faffungémagiger BVertreter” im Sinne bded § 31) anzufehen. Sn
bem ermwibnten, von der Direftion der Kldgerin an die Bweigjtelle
geridjteten Sdjreiben bom 3. Januar 1922 wirb biefe benadjrid)tiat,
baf durd) Diceftionsbejdhluf bem Leiter der Stelle, &dj., Spezial-
pollmadjt fiix bie Nieberlafjung erteilt rworden fei zur Ausftellhung
vort Quittungen, Empfanasdbefdeinigungen, Redmungen, Wedjjeln,
Wedyfelgitod, ferner bon Uniweifungen und Sdeds forvie gur Unter-
seidynung ber bet dev Brweigftelle vorfommenden forrejponbeny mit
ber Mafgabe, daf er beredtigt fei, fitv die Bweigftelle mit einem
anbetenn ur Beidmung berechtigten Beamten zu geidnen. Dof
ncben Den Diveftoren und Proluriften bejondere Bevollmdadtigte
mit bem Redht zur Rolleftivzeidmung fiiv einen bejtimmten Gle-
jdyiftetreid Deftellt roerben fommen, ift in § 30 UDJ. 2 ber Gapung
ber Rlagerin vorgejehen.

Sm Dinblid auf die felbjtinbige Stellung, die Sd). danad) auf
®rund ber Sapung ber Kldgerin befleidet Yat, ift gegen die nf-
fajjung ded BerufungSgerichts jedenfalld infotveit nichts eingutvenden,
al3 e3 jid) um die-Frage hanbelt, 0b &d). itberhoupt ald verfajjungs-
mifiger Bertreter ber Rldgerin in Betradht Tommen fann, fiir ben
diefe nad) § 31 BEV. einguftehen hat. Dabei ift e5 im gegentvirtigen
Sall unecheblid), bafy er nur bad Recht ur Kollettingeidinung hatte.
Denn bei einer Verbindlidyfeit aus unetfaubter Handlung, Hier aud
§ 826 BEB., Hat diefe Befdrintung dber Vertretumgdmadyt nicht



13. Eded. Regrefllage. Berfoffungdmifig beruferter BVertreter. 85

die ‘Wirtung, bak die Paftung bed Gefdyiftdherrn mwegfallt (bgl.
REB. Bb. 110 €. 145 und bie bort angefilhrten fritheren Ent-
{deibungen). €2 geniigt aber nidt, dbaf Sd). fiberhoupt ein ver-
faffungdmigiger Betfreter ber RKldgetin twar; § 31 erfordert viel
melr toeiter, daf er die unerlaubie Handlung begangen hat in Yus-
fithrung der ihm guftehenden Verridhtungen. Dad Berufungdgeridt
bat jidhy fiber biefen Punft nidht ausbriidlid) gedupert. Dad mag
daber riihren, baf bie Rldgerin, pweit erfichtlid), Einwenbungen 3toar
nad) ber Ridytung erhoben hat, ob Sd). itberhaupt ald verfaffungs-
mifiger Bevtreter in Betradt fommen fonne, aber nihtd bagegen
vorgebradit Hat, baf er, wenn er verfajfungdmipiger Berireter mar,
in Ausfithrung der ikm zuftehenben Verridtungen gehandelt Habe.
Sn diefer Begiehung ift denn audh), entgegen der Meinung ber
Revifion, die angefoditene Enticheibung nidht su beanftanben. Lige
einer ber in ber Reditipredjung mefrfad) bebanbelten fFille vor, wo
eine Bank nur in ber Weife tatig woutbe, daf fie {iber einen ifrer Runden
in bejjer Snterefie nad) der Urt eined Austunftdbiirod Ausfunjt
erteilte, bann Détte bas Berufungdgerid)t allerdingd nod) Unlaf ge-
babt, su priifen, ob bie Erteilung jolder Austinfte in ben RKreis
der Gejdhdfte fiel, bie Sdy. su beforgen Hatte. Wllein hier ift nad)
Dem Lorbringen ber Pazteien und ben Fefijtellungen ded BVerufungs-
geridits ber Sadjperbalt ein amberer. Die Bant jtandb ben Ber-
trigen, bie £ mit ber Beflagten jhlof und die gur Emziehung dex
Yustunft Unlaf gaben, nidit unbeteiligt gegenitber. &dj. Hat biel-
mebr bei ifirem AB{HIuR mitgervith und bied beshalb getan, weil
fie ber Bant sum Vorteil gereidjen foliten, inbem {ie dem RKonto
bed 8. Entlaftung braditen. Danady hat aber Sy, audy wenn er
fonft nicht zur Austunfterteilung beftellt toar, die unerfaudbte Hanbd-
Iung nidyt nur in duBerem Jufammenhang mit den ihm ald Leiter
ber Bmeigitelle juftehenden Verriditungen und bamit nidpt nur bet
Gelegenbeit ber Auafithrung diefer BVerrichtungen begangen, fondern
die Handblung lag im Bereid) jeined verfajlungdmipigen Wirkungs-
freifed, Da die Eintdumung bon Rrediten und audy die Sorge
fiiv bie Ubbedung gerwifrier Lredite u feinen Aujgaben gehirte.

Entid, tn Hiviff. 117, 5



