270 53. Giderungdfibereigmung. Berfiderung.

33, 1. Qft cine Giderung@iibereignung bder gegen Sdiaden ber-

fidjerten Sadjen durd) den Verfiderungdnehmer ald Verdngerung

im Sinnte der §8 69 bid 73 ded Gejesed fiber ben BVerjidiernungsd:
bertrag anjujehen?

2. Uuter iweldien Voraudjesungen famn eine red;t%imge
Andtunft cined Redytdtundigen den Verfidjerungénehmer vou den
olgen ber Ridyterfillung einer im nady dem &m‘ag pbliegenden

Pilidt entlajten?

BBG. §§6, 69, 1.
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VIL Bibilfenat. et v. 17. Quui 1927 i &. 23 (§1L) w. DA
Berfidherungsbani A-G. (Bell). (VID) VI 100/27.

I Ranbgetidit I Werlin, Rammer {ir Hanbeldjaden,
II. Sammergeridyt bafelbjt.

. Der RKldger hatte bet der Beflagten fein Lager an ,halb- und
teinjeidenen MWaren” zum Werte bon 67000 RM fiir bie Beit vom
7. Movember 1925 bis 7. November 1926 gegen Einbrudisbiebitah!
vetjichert und banadh am 14. Degember 1925 mit bem Redjtdantwalt
Dr. €. in Berlin einen Verirag gefdlofien, laut dem er Hhm ,al8 dem
Trewhinder jeiner Warenglaubiger” bas Warenlager ibereignete.
erner Datte fid) Dr. €. damit einberjtanben exfldrt, ,daf die ifm
itbergebene Ware sur Verwafrung” beim Kdger ,liegenbleibt”, unbh
per Rldger ficdh verpflicytet, ,die Ware ju marltgingigen Preifen zu
berfaufen und bei aupergerodhnlidien Preifen die Genchmigung des
ZTreufinbers einzubolen”. Jn der Nadit vom 16. um 17. Méry 1926
iutben aud den Gejdydftsrdumen bes Rldgers verjiderte Waren
im Werte pon 16500 RM durdy Einbrud) geftohlen. Gt beanfprudite
Bablung diejed Betragd nebft Bnmfen und legte ein nady ber Kifag-
crhebung an ihn geridjteted Scyveiben bes Dr, €. vom 25, Juni 1926
vor, laut bem biefer mit Mitdjidt auf die pom RKidger geleifteten
Bablungen feine Treuhdnberidaft ald beenbet anfah und Hm dic
Waren urfiditbereignete. Die Vellogte lehnte die Jahlung der
Entiddbigungsfumme ab, teil ber Ridger infolge der Mbereigmuing
nidt qum Uniprudy ouf Entidabigung legitimiert, tweil and) bic
[bereignung ber Beflagten nidjt angezeigt worben und fie beshalb
bon ber Cntid)dibiqungapilidit befreit fei.

Dad Lanbgericht fprad) dbie Klage su, dad Berufungdgeridit wied
fie ab. Die Mevijion bed Rldgers fithrte zur Wufhebung und ur
Buriidverweijung ber Sadye an bad Berufungdgeridt.

Aus ben Griindben:

Dad Berufungdgeridit ift ber Meinung, baf jid) ber Vertrag
vont 14. Degember 1925, gleichviel vb €3 {idh) um eine Sidjerungs-
itbereignung oder eine anbertveitige {lbereignung Hanbdle, ald eine
Berduperung ber verfiderten Saden im Sinne ber §§ 69, 71 VVE.
tnd bed § 11 ber Alig. BVerfiderungsbebingungen der BVellagten
parftelte, tvonach ,bie BVerduferung dem Verfidyerer unversiglic
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fdyeiftlich angugeigen ift, anbernfalld nad) Makgabe der gejeplichen
LBorjdriften bie Befreiung bed Vevfiderers bon ber Berpflidhtung
gut Leiftung eintveten farm”. Da nun die Angeige nidjt erftatiet
unb biefe Unterlafjung nidht im Sinne bed §6 Ab]. 1 BBVE. als
unperjdjuldet angufeben fei, jo fei bie Beflagte von ber Entjdadigungs-
pilidit befreit.

... Gegeniiber ber usfiihrung bes Berufungdgericits, eine
Gidjerungaitbeteignung fei BVerduferung im Sinne der §§ 697lg.
BBE. und bed §11. Allg. Berf. Bed., madit die Rebifion geltend,
bag bei Der Giderungdiibereignung ba3 materielle Gigentum bdent
LBerduferer bleiben folle. Tnbeffen entipricht die Entjdeibung bed
Berufungsgerichts infotveit lebiglidy der Auffafjung, bie das Reidys-
getid)t, wie jdon bas. Neidjdoberhanbeldgeridit, iber die Bedeutung
ber Gidjerunggiibereignung fiir die bor Crlaf bes Berfidherungs-
vertraggefesed aelchioffenen Berfiderungdvertrage aufgeftellt hat unbd
bon ber e3 feit befien Erlag nid)t abgegangen ift (ROHS. Bb. 25 ©. 40,
REJ. Bb. 13 €. 141). Der biefer Anffaffung Fugrunde liegenbde
©ap, vafy: fiiv ven (lbergang der Berfiderung ber den Eigentuma-
toedhfe! betvirfende Redyt8vorgang mafigebend ift, rourbe aud) neuer-
bing3 ivieberholt fefigehalten gegeniiber Lerfuchen, bad bem Cigen-
tumstoedhfel zugtunde liegenbe f{duldreditlidie Gejdift ald ,Ber-
dufilerung” gelten su laffen (R®3Z. Bb. 84 &. 409, Bb. 114 &, 316).
Die bortige Crigung, bofi der Gefefgeber offenbar abfiditlich ben
[ibergang ber Verficherung von dem leidht zu ermittelnden Rechts-
porgang bed Cigentumstoedfeld, nicht vom Gefabriibergang unb von
ben mit ihm gujommenhdngenden wirtidhaftlichen Jnterefjen ab-
hingig gemadit Habe, mu oud) fiir die hHier vorliegenbe Frage
burdjgreifen. Fm {ibrigen fann e3 feinem Biweifel unterliegen, baf
bei ber Gidjerungaitbereignung in ber Regel ebenfo wie bei anberen
RBerdufetungen bad verficherte Jnterefle auf ben Ermwerber iibergeht
(in biefern Sinne die bon Miihjam-Werther in §IW. 1927 &. 160,
161 verdffentlichte Muperung der Snduftrie- und Handeldfammer
Betlin vom 26. November 1926). Jm vorliegenben Falle Hat der
erivetbenbe Treubdnbder zubem bad Sntereffe ber von ihm per-
tretenen @laubiger be3 Rldagers an der Berficherung im Nber-
etgnungdbettrag beutlid) jum usbrud gebradit mit ber Beftimmung,
bafi bie Ware beim RKldger zur Verwahrung ,verfidert liegen
bleibt".



53. @iderungalibereignung. Verfiderunyg. 273

. £bwohl ber Rldger Yietnad) verpiliditet war, die Ubereignung
pom 14. Degember 1925 ver Bellagten unverziighich anguzeigen,
rurbe diefe nad) § 6 BVE. wegen ber BVerlepung diefer Obliegenteit
bann nidyt gemdfp § 71 BVE. bon der Entidhadigungdpflicht frei, wenn
bie Nidpterftattung ber Anzeige durd) ben fldger ald unbverjdulbet
anzufehen mwar. Dad BVerufungdgeridyt unterftellt nun zwar,” baf
ba3 Berjiderungdverhilinid bet ber Verduperung Gegenitand von
Belpredungen gewefen fei und daf Redtdantvalt Dr. €., der auf
bem (ebiete ber Samietung von faufménnijhen Unternehmungen
befonbere Erfafrung befige, cine Unzeige filr nidit erforverlid
~ gebalten Babe. ©3 till aber tropbem bie lnterlafjung ber Ungeige
nidjt a3 unveridulbet anerfennen, weil Dr. . bem fldger nidht ald
fein Redjtzberater gegeniibergejtanden Habe, jondern ald Treuhdanber
feiner @ldubiger, bie allerbings bad gleidie Jnterefje toie ber Rldger
an der. Erhaltung ber Anjpriide ausd ber Verfidherung gehabt fatten,
und toeil pom RKlidger die Crftattung der nady § 11 der Allg. Berf.-Beb.
fitr ben Fall ber Vevduperung vorgejdiriebenen BUnzeige audy bann
su verlangen gemwejen jei, wenn er und Dr. €. bie Ubereignung nidt
fitr eine Berduferung im Sinne biefer Bejtimmung gehalten hitter.
€3 muf; der NMevifion sugegeben werben, baf anjdjeinend mit biejen
Nuséfithrungen die Anforberungen an ben BVegriff der unvexjdulbeten
Unterlaffung itberjpannt mwerden. Wenn bver tecdhiBuntundige Rldiger
bie UAngeige Dedhalb unietlie, iweil ifm die nidit ohne weiteres
ungiveifelhafte und im Edrijthum mebrfady beftrittene Tragieite ded
§11 ber Wlg. Verf. Bed. und bes §71 LB, von einem mit ber
{bereignung bon Warenlagern Haufig befafiten Redtdanivalt babin
erldutert mutbe, baf fie jid) auf Sidjerungsiibereignungen nidt be-
siede, eine foldje baYer feinen Unlaf zu einer Unzeige biete, o fann
ifm jein Redhtdivetum nidt ald Ver{dulben angeredhnet werbden.
©oldyes 16kt {id) aud) nidyt baraus entnehmen, daf der Redhtdanwalt
im porliegenben Falle nidjt bom Kldger mit ber Angelegenheit befafkt
twotben tvar, jondern ald Treubinber feiner Gldubiger, alfo al3 Ver-
tragsgegner bed Rldgerd witkte; benn ba er al3 jolder basd gleidhe
Sntereffe an ber Wabrung der Hedyte gegen die Bellagte aud dem
Berficherungsvertrag Hatte wie ber Rlager, fonnte diefer feine Redts-
audtunft unbebenflid) aud) al5 fitv fich makgebend betrachten. Bweifel-
baft fann nur fein, ob ba3 Berufungdgerid)t mit ben erwdhnten
©dgen Hat unterftelien: wollen, bap Redtdantvall Dr. €. feine Wuf-

Ent{d. in Biviff, 117 18
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faffung uher bie Tragmeite bes § 11 Allg. Verf. Bedb, und bed §71
BB, bem Kldger bei ober alBbald nady bem UH[Iuf des {ber-
eignungavertzagd funbgegeben fhat und dap diefer ihn megen feiner
Berpilidtung jur Angeige befragt hatte, ober baf anbere Umitinbe
die Annahme redjtfertigen, Dr. .28 Auskunft fei filv ihn bei ber Unter-
Iaffung ber Anzeige bejtimmend gervefen. Da ed immerhin miglid)
ijt, bap die usfiihrungen bed Berufungdgericht? in diefem Sinne gu
petjtehen find und feine Entfdeibung demgemd§ lebiglih auf ber
ermifnten untichtigen Auffejfung iiber ben Begriff ber unper-
fehulbeten Unterlafjung berubt, ift bed Berufungdurteil aufzuheben
und die Sadje wegen der weiter erforderlidien (Erm:terungen an bad
Berufungsdgeridht juriidzupermeifen.



