274 . b4. Revifibilitit pon Jandesgefesen.

54, 1. Qit dad ZThilvingijdje Gnieigmungdgefes bom 18, Wpril
19218, Miiry 1923 revifibel?
2. Hat die Nebijionsfahigleit friiberer Lanbetgefele infolge
ber Jujommenlegung von Bunbdebitnaten gum Teil anfgehirt?
BPO. §549. Verorbnung vom 28. September 1879 §1.

VIL Bivilfenat. Urt. v, 17. Juni 1922 i, &. Turnberein B. P. (K1)
w. §. (Bell). (VID) VI 20/27.

I Ranbgeridit Meiningest.
II. Dberlanbesgeridit Jeno.

Durdy Befdylup bom 8. Pai 1925 wurbe juguniten ded fldgers
Zeile eined bem Bellagien gehdrigen Srunbjtiidd auf Grund bes
Thiiringijchen Enteignungdgefesed pom 18. April 19218, Mary 1923
enieignet. Die Fejtfepung dver Entfdddigung tourbe vom Kldger
im Reditswege beanftandet, toeil ber Lert ber enteigneten Grund-
fldchen zu Hod) angenommen tvorben fei. Da3 Lanbgeridht gab ber
ftlage ftatt, bad Berufungdgeridit twied fie ab. Die Revijion des
Rldger3 blieb erfolglos.

Hriinbe:

Die Entjdeibung bed Berufungdgeridis ift auf Grund bdes
thitringifdhen €nteignungsgefetes vom 18, April 1921 / 8. Marz 1923
(Thie. GBG. 1921 &. 149, 1923 &. 125) ergangen, bad nidyt revijibel
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ift. Denn mag aud) diefed Gefeh nicdht blo. im Oberlanbesgeridits-
begirt Sena, jonbdern, audy im Begirl bed Oberlanbdesgerichts Naum-
butrg Geltung haben, fo ift bod) die weitere Borausfeung ded § 1 ber
Lerothnung vom 28. September 1879 wmidgt erfillf, womad) auf
Berlegung eined Lanbedgefehes, fofern nidt beionhei‘e Yusdnahmen
sugelaffen find, bie Revifion nur dann geftﬁgt mwerben fonn, twenn
ber eltungsbereiy ben vollen Umfang gweier beutfder Linber
oder gweier preufiijer Provingen oder eined deutjdjen Sanbeé
und einer preupijden Proving umfaft.

* Der Nnjicdht ber Revifion, der Gebante ded § 549 FP/O. tverde
nur gewahrt, wenn man filt den gegenwirtigen Jeitpunkt bie
Revifionsfibigleit bed in mefreren friiheren Bunbedjtaaten gelten-
ben thilvingijden @nteignungdgefeped Dbejche, Iann mnidit bei-
getreten toetben. Bereitd in ber Ent{deidbung vom 8. Januar 1926
VI 67/25 hot ber erfennende Genat die Uuffafjung abgelehnt, baf
fiir bie Uuslequng ded §1 der aud) jept nody geltenben BVerordnung
vom 28, September 1879 dauernd an bem geograpbijden Umfange
feftaubalten mwdre, ben bie heutihen Bunbesftaaten (et Qénder)
im Jabre 1879 gehabt Haben. Daburdy mag bie Revifionsdjdbigleit
bont Gefepen fritherer beutiher Bunbesftanten, befonders thiirin-
giidyer, verloten gegengen fein. Uber im gegebenen Falle trifft
bied nidyt einmal zu. Denn da3 hier angemwandte thilringijde
Cnteigrungsgefed ift ol Sefey fritherer Bunbesftaaten fiberhaupt
nidit in @eltung gemefen, jonbern exft in den Gahren 1921723 von
bem jepigen Ranbe Thiiringen erlaffen toorden. €3 fommt beshalb
audjdilieflid) ein Gefeh biefed neuen Landed in Frage, {o bak aud)
nur biefed im Sinne ber Verorbnung vom 28, September 1879
beriidjichtigt tverben fann.

Die Revifion berjudht vergeblidh, die Revifionsfdhigleit ded an-
gemenbeten Redtd bamit ju begriinden, daf fie fidh auf eine Ber-
lefung ber §§249, 251, 252 PEB. beruft., €3 hanbdelt jich lebiglid)
barum, ob bad Berufungdgericht bei ber Bemefjung ber Enteignunas-
entjdyabigung bem § 12 ped thitvingijdhen Enteignunasdgefefes geredit
georden ift. Denn aud ihm war zu beurteilen und ift qudy beurteilt
wotben, mad al3 Wert bes enteigneten Grunditiids bem Enteigneten
#u erfepen ifi. Wenn dabei aud) allgemeine Grundjdte des blirgerlidhen
Redytd beriidjicditigt find, fo find fie nur jur Crgingung ded irre-
pifiblen Sandesreditd ferangezogen unbd lonnen deshalb nad) dex
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{tinbigen Redtipredung de3 Reidy3gerid)ts die Bulajjung der Revijion
nidht begrimben (vgl. REJZ. BV>0.109 &.10, BVb. 111 ©. 182;
TWarnRipr. Bb. 17 ©. 160; £8. 1926 Sp. 1012).

’ Hiernad) ift bad Berufungdurteil der Nadpritfung bes Reviftons-
gerichid entjogen.



