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58. 1. Sann einem im MWege der einfiveiligen Berfilgung er:
Yafjenen geriditlidien Gebot an den Grundftiidéeriverber, fid) de
Nniragd auf Gintragung ded EigentumsSilbergangd su enthalfen
und bew efiva Dereitd geftellten Anirag Hid zur red)idleiftigen
Cutideidung eined Redytditreitd uridjusichen, materiell-redyi-
lihe Bebentung beigemejjen werden? Bejdrintt ein joldied ge:
ridjtlidjed Gebot bie Befugnid ded Griverberd, jidy bad Eigentum
am Grundftiid 31t veridiafien, und begriindet e& ein bom Grund-
budyriditer 3u beadytended Gintragungdhindernisd?

2, Hat di¢ Beftimmung in § 313 BEB. fiber bdie Yeilende
Sraft ber Anflafjnng und Cintragung eine rediiswirtiame Gin-
traging 3ur BVorandfebung oder lann aud) cine reletiv mtivirt:
fame Ginteagung einem nidyfigen BVertrag jur Redjitbgitltigleit

berhelfen?

3. Mug ein Dritter Bejdrintungen, denen eine Perjon in
Bejug auf die VerduBerung oder den Griverd efned Grunditiids
unterlicgt, im Falle ihrer Verlautbarung im Grundbud) gegen

fidy gelten Yajjen?

BEDB. § 318, 135, 136, 14, 888, 892, 894, ZBVO. §§ 199, 203,
207, 920, 935flg. |

IT1. 8ivilfenat. k. v. 21 Suni 1927 i. ©. 8. (Bell.) w. B. (RL).
IIT 282/26.

I. Sanbgeridit I Bertin,
0. Sammergeridyt bafelbt.

Durd) notariellen BVertrag vom 26. Oltober 1922 verfaufte der
Rldger ein ihm gebiriges, in Berlin gelegenes Grundftiid an ben
in Opatow (Polen) wobhnhaften Raufmann M. und lief e3 ihm auf.
Der im RKaufoertrag mit 915000 A beurfundete Kaufpreid war in
Birklidhleit Hoher vereinbart. Nod) Abjdhlup de3 Vertrags belam der
Rldger Reue wegen bed Vertaufs. Cr erwirkte burd) ben jepigen Be-
Hagten, ben Rechtdanwalt §., ald feinen Prozefbevollmidhtigten am
14. November 1922 eine einftweilige Berfligung, dburd) bie bem Grunbd-
ftidsidufer aufgegeben rourde, iy bei LVermeidung einer Haftitrafe
be3d Antrogd auf Eintraqung des Tigenfumsiibergangd su enthalten,
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fitr ben Fall aber, bag ber Antrag bereitd geftellt fein jollte, ifm bis
sut redisfrdftigen Entjdeibung eines gleidizeitig anbingig gemadjten
Redtsitreitsd guriidpuziehen. Durd) eine weitete fiir ifn vom Be-
Hagten erwirfte einjteilige BVerfiigqung bom 16. November 1922
wurbe bad Grundbudjamt erfudt, bem WUntrag bed Grunditiids-
Yiufers auf Gintragung alé Eigentiimer nidht ftattzugeben.

Det Betlagte itbergab die beglaubigten Ubjdriften ber beiben
einftioeiligen  Berfilgungen zur Buftellung an bden @runbitiids-
erwerber M. etnem @eridjtsuolizieher, ber fie ald Einjdjreibebtiefe
ant K. in Opatoro in Polen sur Pojt gab. Ein BVerjud), die Ju-
ftelfung in anberer TWeije zu Demirfen, wurbe nidht gemadyt.
Dem Grunbbudyamt legte ber Beflogte beglaubigte Abjdyriften der
einftroeiligen BVerfiigungen vor und teilie ihm mit, baf bie Nidtig-
feit be3 Raufvertrags geltend gemadyt mwerbe. " Dad Grunbbudhamt
teug jebod) auf Drdngen bed Notard, ber ben RKaufperivag beur-
fundet Hatte, am 16. Degember 1922 ben RKiufer M. al3 Cigen-
tiimter ein.

Sn einem Borprozefi, in bem bder Bellagte gleidhfalls den
Rldger vertrat, flagte biefer gegen M. auf Feftitellung der Nidjtig-
leit Des Raufvertragd und BWerurteilung zur Einwilligung in die
TWiedereintragung ded RKldgerd al3 Cigentiimer. Tiefe Rlage wurbe
dem bamaligen BeHagten im April 1923 auf diplomatijhem Wege
in Polen gugeftelit. Dad Landgeridht mwies bie flage ab, die Be-
tufung be3 Rligerd wurde zuriidgewiefen. Dem Bellagten tvar
im Berufungsverfabren ber Gtreit verfiinbet worben; Revifion
wurde nidht eingelegt. Die Ubmeijung ber RKlage im BVorprozef
beruhte auf ber Eriwdgung, dak bdie Nichtigleit ded RKaufverttags
burd) bie Gintragung ber Gigentumddnderung in das Grunbdbud)
aebeilt toorden fet und bal der Eintriit biefed Erfolgd nur bann ver-
binber: torben ftodre, mwenn bdie einfweilige BVerfiigung vom
14. Nwvember 1922 in reditdwirtjamer Weife jugeftellt worben twire.
. Qm gegentodrtigen Redyt3jtreit madyt der Kldger wegen der un-
ridytigen Buitellung ber beiben einjteiligen Berfigungen Shadens-
erjapanjpritcie gegen den Bellagten geltend. Er behauptet, durd) die
{dulbhefte Unterlafjung einer tedisgiiffigen Buftellung fei bie Ein-
tragung bed M. in Dad Grundbuch erfolat und bad Eigentum bes
Rldgers an bem Grunbdititd verloren gegangen. Hierdurd) fei ihmt eint
@dhaben von melhr al3 20000 R einjdlieplid) ber Kojten ded Bor-



B8. Midgtiges Grundfitideqefdaft. Gexidilides Griverbiverboi. 289

progefies entftanben. Bon dbiefem Sdyaden hat der Kidger im exjten
Redjtdzug einen Ieilbetrag von 1800 MK, im Berufungsverfabhren
einen jolden von 4100 RM geltend gemadht, Der Bellagte
hat jeglihes Berjdulden in Wbrebe geftellt und ferner befiritten,
vafi ein Sdaden iberhaupt entjtanben fei, und jebenfalls, baf er
ihn verurfacht Habe. €r Hat namentlid) geltend gemadht, daf dex
flager aud bei wirlamer Buftelfung bet einjtweiligen BVerjitaungen
fein Gigenfum an dem Grunbitiid perloren haber witthe, ba feinem
Rlagebeqebren im Borprozeh jotooh! bie Borjdyrift bes § 814 BEHY.
tie aud) die Eintede ber allgemeinen Urglilt entgegenjtiinben. Dosd
Lanbdgeridyt Hat ben Klaganiprud. bem Grunbe nad) fitr geredyt-
fertigt erMdrt. Das Berufungsgericdht hat auf bie Unjdlugberujung
ped Rldgerd hin diefen Uudfpruch auf ben erteiterten Klagantrag
misgebelmnt, bie Berufung ded Bellagten aber suriidgetviefen. Die
- Mebifion bed *Beflogten blied erfolglos.

Gritnbe:

Das Berufungdgerid)t exblidt in [bereinjtimmung mit dem
Sanbgeridit eine fabeldjiige Berlepung der bem Betlagten vertrags-
mifig bem Ridger gegeniiber obliegenden &orafaltspflicht barin,
bap der Beflagte unter jdulbhafter Ruperadtlaffung der §§ 199flg.,
207 mit § 203 UL\.2 ZPO. bie Ubjdyrift ber einfttoeiligen Ber-
figung vom 14, RNobember 1922 — biejenige bom 16. Ttobember
exfldrt e3 fitr rechtlih bedeutungslnd — dem Gerichtsvollzieher zur -
Buftellung burd) einfadjen Cinjdreibebrief an den im Wusland
toofnenden Aniragdgegner itbergeben lief, twoburd) bie einmonatige
Jrift ber §§ 920 b} 2, 936 ZPO. nuplos verfiridhen ift. Diefe
Unnohme begritndet ber BVerufungsriditer bamit, bap ber Bellagte
fidy bei Aufrwendbung ber erforberlidien unbd ihm durd) den Redits-
antoaltdvertrag gur Pflidt gemadhten Sorgfalt {iber die Notrwenbdig-
feit etner Bujtellung der einftiweiligen Berfitqung unbd die Urt der
Buftellung durd) Ginjidit be3 Gejehes, ndtigenfalls eined Kom-
mentar3, unjdiwer hitte unterrichten fonnen, wenn ihm die gefes-
lihen Beftimmungen nidht on fidh fdon geldufig gewefen fein.
Diefe Feftjtellung eined veriragliden Berjdjuldens be3 Bellagten
und bie Arf ihrer Vegrimdung laffen feinen Redjtdirrtum erfennen;
pie Mevifion hat aud) nihtd Beaditendwertes bagegen bot-
gubringen vermody.

Gntjh, tn Bloif. 117, 19
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Der Pauptangriff der Revifion ridtet fid) gegen ben us-
fprud bes Berufungsgeridyts, daf die unterlaffene Juitellung ber
einftiveitigen Berfiigung ben bem Kldger evwadijenen Sdjaben mit-
perurfad)t habe und bap ber Rldger jein Cigentum am Gnumbitid
bei redjtzeitiger und redjtdwirfiamer Buftellung ber einftiweiligen
Berfitgung nidt verloven hitte. Dievau iff folgended zu fagen:
Sn ber Neditfprechung bed RMeicdhdgerihtd ift anerlannt, baf gemdp
§ 313 ©ap 2 BEB. ein mwegen untidtiger (ju niebriger) Angabe
ve3 RKaufpreifed nidtiger RKaufvertraq itber ein Srunbditiid feinem
gamgen Gnbalt nady redyidgiiltig wird, tvenn bie Auflofjung er-
Hart und- auf Grund biefer Auflajjung bie Eintragung ber Redjta«
dnberung in be3 @runbbud) erfolgt it (RGB. Bb. 104 &. 102
und ©.296). Das Reidhsgericht Bat aber ferner ausgefprodsen,
baR eine auf Grund eined nidtigen RKaufoertragd abgegebene
Auflajjungdertidrung bid gur Cintragung bed Cigentumsiibergangs
Tonbiziert werben fann (RGJ. Bb. 108 ©. 329{l.; vgl. RE3.
Bb. 109 €. 354, Bb. 111 &. 101). Diefen Konbiftionsanjprud
Bat Dber Rldger im Borprogef geltend gemadyt, er ift jebocdh
damit mweder bis zum Feitpunit der Eintragung des Grunditids-
erwerberd im Grundbud) nody audy {pdter durdygebrungen, viel
mehr mwurde feine Rlage obgewiefen. Bur Giderung Jeines
fonbdittiondanjpruch3 hatte aber ber Rldger weiterhin bie einftrveilige
Berfilgung vom 14. November 1922 ertwirkt, burd) die bem Antrags-
gegner aujgegeben tourde, fid) bed Uniragd auf Eintragung besd
Cigentumsithergomgd su enthalten, filr den Fall aber, daf ber An-
trag bereitd geftellt jein follte, ihm bid sur redji8lrdftigen Entidei-
bung iiber ben Streit guriidzuziehen. Die biefem Untrag ftatigebende
einftiveilige Verfligung ijt im Rabhmen der §§ 935, 938 AH{. 2 RPL.
ergangen; an ihrer Juldifigleit ijt nicdht su gtveifeln. Nady der Aus-
lequng, bie bad Berufungdgeridht diejer Verfligung gibt, geht jebod)
bt Sinn und ihre Tragieite {iber ven Wortlaut Hinaus; jie enthalt
nicht nur bad geriditlidhe Verbot an ben Criverber bed Grunbitiids,
verfahrendreditlidy ntrdge beim Grundbudhamt nady § 13 Abj. 1
GBY. ju ftellen und daburd) die Redjtsfolgen ausd der uflafjung
gemdp §§ 873, 925 BEB. Herbeizufilhren, fondern jie enthalt ju-
gleid) ein in bie Crwerbsmiglidhieit bed Riuferd eingreifended Ver-
bot be3 Jnbaltd, baf ber Rdufer bad Frumbdithid nidyt ermwerben
burfte. Diefe Auslegung der einjitveiligen BVerfligung ift tatfddlid
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und rechtlidy dburdjous moglicy unb ldft feine BVerletung pon Yus-
fequngsregeln ober jonftigen Redit3arundiisen erfennen. Steht aber
bternad) feft, baf bie einftweitige Berfiigung bom 14. November
1922 in bem meiteren Cinne eined an ben Grunditiidierverber ge-
tichteten Berbotd, fid) bad3 Eigentum am Grundftid zu ber-
{daffen, audgelegt werben muf, fo hat fie materiellreditliche Be-
Deutung; fie unterjogt bem Réufer, die Cintragung im Grundbud
herbeigufiihren und badurdy bie burd) bie Einigung der Bertrags-
teile angebafnte Redytddnderung und feinen eigenen Rechtsermwerd
gur Bollenbung zu bringen. Bon berarfigen einftiweiligen Ber-
fiigungen, bie ein Berbot materiellrechtlidien Jnhaltd ausfpreden,
nimmt aber bie neuere Fechtipredhung, namentli) diejenige bed
Rammergerichtd unb anberer Dberlanbedgeridite an, bafy fie bdie
Befugnic bes Eriverbers, {id) dad Cigenfum zu verjdhaffen, be-
jdrinten, baf fie daber ein pom Grundbudyriditer u beaditenbes
Eintragungshindernis begriinben (Ring, KIB. Bb. 1 &. 379 und
383; JW. 1923 ©.763 und 764; vgl. bie iibrigen bei Giithe-
Triebel, Grundbudpordbnung, 4. Aufl. Bb.2 &, 1708, 1709 angefithrten
Entideidbungen und Sdyriftfteller, aud) RGJ. Bb. 103 &. 114/116).

Diefer Redjtfprediung tritt dber erfennende Senat in ihrem Enbd-
ergebnid bei und nimmt mit @itthe-Triebel a. a. L. an, daf jie
einem Berfehrabedlirfnis entfpricht und ol eine ihm bienende Fort-
entwwidlung bed geltenben Red)td3 angufeben ift. SJhren inmeten
Redytdgrund und bamit ifhre Rechtfertigung findbet biefe Redyt-
fpredung in folgenben Crmwdgungen: Pas Bitrgerliche Gefepbud
fennt — abgefehen von ben unbebdingten gefeplicien Berboten bes
§ 134 — lebiglid) gefeliche BerduBerungdverbote, bie nur den Sdup
beftimmter Perfonen begweden und bie dagegen verftofenden Ver-
fligungen nur biefen Perjonen gegenitber unwirfjam maden (§ 135
BEB.). Diefen gefeplichen Verduperungsverboten finb in § 136
BEB. bie pon einem Gericht ober von einer anberen Behorbe inner-
haldb ihrer Bujtinbigleit erlaffenen Berduferungdverbote gleidy
geftellt, ®eriditlidfle Criverbsverbote twerben im Biirgerlichen
Gefegbuchy nidht audbritdlid) ertodhnt; bie Anforderungen bed
Redytaverfehrd nbtigen jedody dagu, fie entfprediend si behandeln
und angunehmen, bef fie, cbenfo wie bdie gevidhtlidlen Bers
duBerungdyerbote, eine bebingte (relative) UnirHamieit gegen-
liber bemt ihnen umwiderhandelnden Srunditicdsertverber Hemwirfer.

10+
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Nady § 938 ZBL. beftimmt bad Feridit nady jreiem Crmeffen,
weldje Ynorbnungen zur Erreidung bed Jweds der einfimeiligen
Berfiigung erforderlidh find, und nady der Redjtipredung tonnen dbie
Ynordbnungen bid zu ben duperiten Grengen ber Jvangavolls
ftredung geben; fie Ionnen bie Inbividbualleiftungen in gewifjem Ginne
porweg nefmen und unter Umftinben fogar die Befriebigung Des
®laubigeta fitr feinen Unfprudy als einftieilige Regelung verfiigen
(R@3B. Bb. 9 ©.334). Mup fdhon Hiernad) der Grlaf eined Gr-
mwerbdberbotd fiic ebenjo juldifiy eradiet terben Ivie der eined
BerduBerungdverbots, fo beftimmt AL[. 2 bes § 938 nod) befonbders,
bie einftiweilige Vetfilgung tonne aud) in einer Sequeftration fomwie
barin beftehen, daf dem @egner ,eine Pandlung geboten ober ver-
boten, indbefonbere die BVerduferung, BVelafung ober Berpfandbung
-eine @runbitiidd unterfagt wich.” Wudy bier it nur die Ber-
dufjerung eine3 Grunditiids quabriidlid) erodhnt, die gange Fajjung
ber Gefepesitelle und namentlid) die Wenbung ,indbefonbere” lajt
iebod) eirnen Beifel baritber, baf die Aufzdhlung feine erjddpfende
jein joll, und bak ber ‘.!Inttagfte[let burd) Crlaf eined Criverbeverbots
an ben Gegner ebenjo gefdyiist rerden fanm, wie umgefehrt der
Eriwerber burd) den Erlaf eined Verduerungsverbotd, Dann fehit
e3 abet an jebem inneren Grunbe, bie biirgerlidreditlidhen RWirfungen,
bie an Buwidberhandlungen gegen geriditlidie Verduberungsdverbote
gefniipft jind, nidt finngemé audy auf geridiliche Erwerbsverbote
gu fiberiragen. Pemgemd muf mit dem Berufungsridter an-
genommen iverben, daf bie einftweilige Berfligung vom 14. No-
pember 1922 ein vom Srunbbuchamt zu beadytenbes Eintragungs-
hinbernis fadilihreditlidier Art gefdhaffen hat und daf eine gegen
ba3 Eriverbdperbot berjtoBenbe Berfligung ded Grunbditiidsiiufers
beru Rldger gegenilber uniwirfjam gewefen todre. Daraud ergibt
fid ald Redtsivlge aud) bie relative Untvirtamfeit einer gleidyroofi
exfolgenden Eintragung der Redjiddnberung im @irunbbud) bent
ftldger gegeniiber.

Gelbitverfiindlide Borausdfepung fiir den Eintritt b:eier ERed)té-
folgen ouf Grunbd ber einftweiligen Berfligung ift, wie ber Ve~
rufungsriditer mit Redt annimmt, beren vedisgiiltige Buijtellung.
(G0 fdhon RE. in JW. 1913 ©.438 Nr. 18, REJ. Bb. 67
©. 159, 165 iegen Cintragung einer Bormertung sur Siderung
be3 Unjpruch? auf Einrdwmung einer Siderungshopothel) Da
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nun der BeHagte nad) ben getroffenen Feftftellungen jduldhafter-
toeife verabjdumt Bat, fiir bie redidwirtiame Buftellung Sorge
su tragen, o Dbefteht Tein rechtlidhed Bebenlen gegen bdie An-
nofhme bed Berufungsgeridits, baf der Bellagte ben bem RKldger
erwadyjenen ©daden zum minbeften mitberurjacht habe, Gemdp
§207 B3PD. wiren im Falle ber redytswirfjamen JZuftellung
ber einjtroeiligen Werfiigung — fel e3 im biplomatijden Tege
(§ 199 BBLD.), fei e8 dburdy Hifentlidhe Befanntmadung (§203
96]. 2 baf.) — die gunddit in dber Sdywebe befindlidhern Redts-
withingen ber geridhtlidhen Ynordnungen auf ben Jeitpunit der
Cinteidhung ded ®ejudd um Bewirlung der Juftelfung surciid-
.begogen tworben, und e3 todre hierburdy ber efwa ingwijden erfolgte,
dpem Criwerdsperbot juwiberiaufende Einfrag im Frundbud) un-
- wirfjam geworben, wenn nur bad Gefud) innerhald der in §§ 929
AB{. 2, 936 BPO. beftimmtien einmonatigen Frijt angebradt wurbde.
Dabei ire ben Redten bes RKldgers fein Abbrud) gejdhehen,
et er Buftellung etrwa gunddift auf Ddiplomatifdhem LWege
unb bemnddit — Dbei Nidtausfithrbarfeit — durd) Hffentliche Be-
fannimadung nadigefucdt bHitte (RGJZ. Bb. 70 &. 201, B, 105
®. 427)

ERun enthilt bas SBetufungﬁurted allerbingd bie Feitftellung,
baf ber Grundbudytichier im vorliegenben Falle die einftrveilige
Berfilqung aud) bann nidt ald fitx ihn binbendb angefehen hitte,
mwenn eine redtdgiiftige Juitellung vorgenommen toorben mire,
baf er pielmehr audy in biefem Falle die Redtddnderung in.bnd
Grunbbudy eingetragen Hitte. Allein aud) biefe Tatjadhe tvdre nidt
geeignet, ben wrfidlidien Bufammenbhang swijden bem Verhalten
bed Beflagien und bem eingetretenen jdyidigenden Erfolg ald unter-
brodjen anzufehen. Denn fiir bie Beonitwortung bder Frage
ped urfadliden Jufjammenhangd ift niht mafgebend, welche
Gtellung in einem Dbeftimmten (Einae{tuﬂ gerabe o3 jur Ent-
{djeibung  berufene Geridht ober Dder in Betradt fommende
Gingeltichter au einer Reditsfrage einnimmt, fonbern e8 fommi
aIIgemem batauf an, mwie die Medhtdfrage — mag e3 jidy aud
um eine redytsbegriinbenbe Cintragung Hanbeln — nach Anficht bes
iiber ben ©djabenderjapanfprud) erfennenden Geridis ridtig u
entjdyeiben ijt (REZ. Bb. 91 &. 164 unbd die bort angezogenen Ent-
fcheibungen). DHier mun fiihrt dad angefochtenc rtetl n rechificy
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einmanbjreier Weife aus, daf eine trop tetdwitamer, Juftellung
et einfteiligen Berfiigung erfolgte Einiragung der Redtdinderung
ped burd) bie einfitveilige Berfiigung gefiderte Redht bed Kldgers
nidt hatte bejeitigen Yommen. &3 fann babin geftellt Sleiben, ob
vie Ynnahme ded Berufungsgerichtd zutrifit, baf durd eine Cin-
tragung, die bem nur den Sdup de3 Rldgerd begwedenden gericht-
lichen Criverbdverbot zumwidetliefe, bad @rundbud) unrichtig ge-
worden tvdre unb dag in biejem Falle bem Kldger die Beridtigungs-
Hage nady § 894 BEB. ju Gebote geftanben fitte, ober ob ber Kldger
auf bie RechtBbebelfe aud § 888 Ub{. 2 BEDB. bejdyrdnit gemwefer
mwire; benn im vorliegenden Falle twdre bet Erfolg bei jeder bex
beiben Ynnafmen der gleide gewefen. Mag dem RKldger ein Be-
tiditigungganfprud) mit binglider Wirtung ober nur ein jdulbredtlicher
Beridtigungdanjprud) zugeftanben hHaben (RGJZ. Bb. 112 &. 260,
267); bie beilendbe Rraft der Wuflajfung und Eintragung gegen-
itber bem Formmange! ber Vertragdurfunbve (§ 313 BEB.) wire in
feinem Falle eingetreten. Denn bdiefe gefeflidie Vorfdrift hat eine
redit3mwitfiame Gintragung in dad Grunbdbudy sur Borausfepung;
eine audy nur relativ untvirffame Gintragung fann einem nidtigen
Bertrage nidt zur Reditsgitltigleit vetbelfen. Der Berfdufer
be3 Gmmbitiids, zu bejlen Sdup bves Crmwerbdverbot ergangen
ift, braudt bdie Gintragung bed Crerberd nidyt gegen Jich gelten
su lafjen. !

Hitte ver Grundbudpichter trop des mwirtjam zugeftellten Er-
iperbaverbotd bie Umfdreibung bed Grunbitiidd auf den Sdufer
volfzogen, jo rodre ber Werfdufer, aud) wenn er jeine Anfpriidje
nidht auf § 894 BGBV. bitte ftithen tonnen, gleidivohl in ber Lage
getvefen, gegen ben fiufer borzugehen und daburd) ben Cintritt
ved ihm entftanbenen Gdyabend abjumenben. €1 hitte mit der
Sonbiftion bie Ritdgingigmodung ber Cinfragung verlangen
und bdurd) Herbeifithrung ber Gintragung bed Ererbsverbotd
jeinem Rondiltionsanfprud) die Durdifiihrung. audy gegen Dritte
fichern fomnen. Denn bem § 892 ] 1 Gap 2 muf der Grund-
ja entnomumen werben, bag Dritte die Bejchranfungen, denen eine
Perfon in begug auf die Berduferung ober den Eriweth eined Grund-
{tidd unterliegt, im Falle ihrer Berlautbarung im Srunbdbud
gegen ficy gelten lajfen miffen. Der Redytslap, baf der Kreid ber
bingliden Rechte ein gefdloflener ift, hinbert bie Eintragung bed
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Griverbperbots nidit. Denn burd) biefe Eintragung twird fein bing-
liched Redht erzeuqt, fonbern e twirh bad Letbot nur Dritten gegen-
itber bergeftatt twirtlom gemadyt, daf ihmen die BVerufung auf den
@runbfaf bed gutgliubigen Criverbd abgejdmitten ivird.

Der Geltendmadung ded Bereiderungdaniprudhd gegen ben
Grunbitiidstivfer im Borprozeh jtand ber § 814 BHB., auf den
fidy ber BeHagte beruft, nicht im Wege. Denn wie ba3 Berufungs-
gericht feftitellt, hat ber Rldger bei WAbgabe der Auflafjungserdrung
nod feine fenninid bavon gebabt, bap der Kaufverfrag tvegen ber
untiditigen Anaqabe be3 Kaufpreifes unbd de3 baburd) begriindeten
SFormnangel® nidjtig oar; ber Kliger Hat fonad) jur Beit ber Auf-
loffung nicht getvufit, baf er gu der in feiner Aufleffungserifirung
liegenden Leiftung nidit verpilichtel wer.

Aus gleicdhen reditlien Crivdgungen Hat ferner ber Verufungs-
ridhter gutreffend berneint, bap ber Ridger ben ihm entftanbenen
Sdaben durd) eigene Arglijt verurfadyt habe, ober baf aud) nur der
urfidlide Bufammenbang zwifden bem Verjdhulden be3 Beflagten
unb dem eingetretenen Sdhaben dburd) argliftiges Berhalten desd Kldgers
unterbrodjen toorben fei. Die bloke Tatfache, daf der RKlidger zur
Griparung ber Wertzuwadi3jtener die unridtige Angabe ded Kauf-
preifed im notariellen Vertrag pevanlaft Hat, reiht nad) ber Redht-
jprediung ded Reidy3gerichtd nidht aus, um bie Cinrebe ber allgemeinen
rglift u begriinben unb dben BVerluft be3d Kondiktiondaniprudis zu
betvitlen. Die BVerufung ded $ldgerd auf bie durd) Formmangel
bebingte Ridjtigleit bes Kaufalgefdifts wire nur dann unftatthaft,
wenn ber Kldger geroupt hitte, bafy ber Grunbbertrag infolgebefjen
nidhtig fei, unb tvenn er bei bem Crierber den Glauben Hervor-
gerufen Yatte, e3 fomme auf ben Mangel der Form bed NRedjs-
gelchafts nicht an (REJZ. Bd. 107 &. 180 und 357, Bbd. 108
&. 110; RGU. vom 4. Dai 1926 III 302/25, WarnRjpr. 1926
Ne. 136). Dad Berufungsgeridit {telll jedod), tie bereitd er-
ifimt, bad Megenteil feft und im Hinblid auf diefe befonberen
Umftinde bed Jalled vermag bie Einrede ber allgemeinen Wrglift
nidit durdhzuareifen. . . .



