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60, Jur Auslegung von § 11 Hed ufivertungSqefelses.

V. Bivilfenat. Befdl. v. 22, Juni 1927 in ber ufwertungsfadie
fa. w. @rben Ro. VB 10/27,

I fufmwertungaftelle Umidgeridyt Birlenfeld.
II. Ranbgericht fobleng.

~ Der Sadjperhalt ergibt fich aus folgenden
@riinden:

Sm Grundbud) ber Gemeinbe K., bie zum olbenburgifden
Banbesteil Virlenfeld gehort, ift am 6. uguft 1909 auf Grund-
ftiiden, bie frither Den Cheleuten W. pafelbit in Fahrnidgemeinjdaft
gebirt hatten unb infolge einer auf ihren Untrag gefdehenen Ber-
fteigerung auf Ro. ald Crfteher umgejdiricben tworben waten, auf
@rund bded Berfteigerungdprotololls eine Steiggeldhypothef von
50500 4 filr ben bon ben Eheleuten W. mit ber Erteilung De3
Bujdlags und ber Hebung ber GSteiggelber beauftragten Ra. in O.
eingetragen toorben. Bon biefer Hypothef find am 10. Angujt 1917
28500 S geldicht roorden. Yuf ben nod) verbleibenben Reftbetrag
pon 22000 4 Bat Ra. am 1. Upril 1921 und am 1. April 1922 je
2000 4 und am 9. Yanuar 1923 18000 S bezahlt erfalten und barauf
am 28. Februar 1923 bie Ldjdung bed Reftbetragd bewilligt.
Die Qbjdyung ift aber bidher nidt erfolgt.

it Singaben pom 9. OHober und 7. Degember 1925 fat Ra.
bie Hypothel und die ihr gugrunbe liegende peridnliche Forberung
itt Hohe bon 22000 H gemdh §16 Aufw®. bei der Aufmwertungs-
ftelle angemelbet und ben Gtanbpuntt berfreten, bdaf er in
Hohe bon 4000 H Wufrwertung Froft Borbehaltd und im dbrigen
Hufertung fraft Pitdhoirtung und groar fitr bie Hypothet in Hobe
pon 259, und fitr bie perfinliche Forberung gemdf §10 Abf. 1
Rr. 5 und Ubf. 3 Aufo®. in Hohe von 75, bed Goldmartbeirags
vetlangen onne. ®egen biefe Anmelbung Haben die Sculbner ald
@rben bed3 urfpriingliden Grunbitiidseigentiimerd und Sdulbnerd
Ro. am 15. Dezember 1925 Einfprud) eingelegt und zur Begriindung
geltend gemadht: ufwertung fraft Vorbehaltd Iontme nidt in
Frage, dba ein BVorbehalt nidit gemacht fei; ebenfotvenig fei eine
ben normalen oditjap fiberjteigende Aufivertung der perfdnliden
Korberung fjtatthaft, ba ber Gldubiger bie Eteiggelber por bem



age - 60. Aufmertung.

14, Februar 1924 von den a8 urfpriingliche @liubiger su betrady
tenben Eheleuten L. burd) Abtretung ertvorben Habe und daber
§11 Uufw@®. einer Dhoheren WAnufwertung entgegenjtehe. Ferner
haben bie Schulbner mit Eingabe bom 13. pril 1926 auf Grund des
§ 8 Aufiw®, Derabiepung der Aufwertung verlangt.

Der Glaudiger hat biefem BVerlangen wiberiproden, da e3 nidit
innerhalb der in § 8 beftimmien Frijt geftellt, aud) fadlich nidit ge-
recdhifertigt fei. Yuperdem hat et geltend gemadyt, daf § 11 Aufiv®.
hier nidht antwendbar {ei, ba bie Steiggeldforderung von vornferein
in feiner Perfon entjtanben fei.

Die Anfertungsjtelle hat bad Verfahren wegen eined eil-
betragé der Hypothel und ber ihr ugrunbe liegenben perjonlichen
Forderung bon 4000 K b3 jur redisirdftigen Entjdeibung des
©treited det Rarteien itber die Frage ded Borbehalts ausgejest und
bem @ldubiger sur Klagerhebung eine Frift beftimmt. Jm iibrigen
hat fie ben Uufwertungsbetrag ber Hypothef und der ihr jugrunde
liegenben perjonlidhen Forderung auf 25, ihre3 Golbmaribetrags
abgiiglich ded Golbmaribetrag der barauf begahlten 18000 4, b. 1.
auf 4500 — 9 = 4491 @K feftgefept, inbem fie einerfeitd bad Ber-
langen bed Gliubigerd nad) hoherer Uufmwertung ber perfontichen
Horberung aud bem bon den Sdulbnern angegebenen Grunbe,
anberfeitd bas Berlangen ber Schulbner auf WUnwendung der Hirte-
Haujel des § 8 Aufw®. wegen Nidhteinhaltung der dott beffimmien
Trift juritdgerviefen hat.

Die vom @ldubiger gegen bdiefen Bejdluf eingelegte {ofortige
Befdyverbe fat bdad Lanbgeticht in Kobleny aud den Griinden
bed angefoditenen Bejdluffed guridgetviefen. Das Oberlanbes-
geridht in Rbln, bdefien Bultinbdigleit ouf rt.1 bed preufifd-
oibenburgifhen GStaatdperiragd vom 20. uguft 1879 beruht,
midte aud benfelben Grlinden qud) bie iweitere fofortige Be-
jdwerbe bed Glaubigerd jurlidiveifen. 3 fieht fid) aber daran
burdh) bie Enifdeibung bed Dberlanbedgeridits Dresden bom
4. Mai 1926 (AufroRipr. 1926 ©.618 Nr. 308) -gebinbdert, wweil
nad) biefer Entjdeidung ein gemip §11 Wufio®. die Unwendung
De3 §10 dof. ausidliehender [bergang einer Saufgeldforderung
auf einen anberen nicht vorliege, wenn bie Forberung zufolge ver-
tragdmépiger Bereinbarung im Kaufvertrag von vornberein nicht
fitr ben Berduperer, fonbern unmittelbar fiir einen anbeven begritndet
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jootben fei. €3 hat bedhalb bie mweitere jofortige Bejdyiverde gemdf
§ 74 Yufwo®. in Verbinbung mit § 28 FES. dem ReidBgericht zur
Entjdhetbung vorgelegt.

Pie Borausfepungen bder JBuftindigleit bed Reichdgerichts
finb nad) ben angefiihrten Borjdyiften gegeben. Die (ofortige
weitere Bejdpwerde ift audh zuldffig.

Gadylid) ift fie jebod), forweit Ausfegung ded Verfabrend erfolat

ift, unbegrimbet. Penn jur Enijdjeibung dber Frage, ob bei ber
Unnahme ber Leiftung ein Borbehalt gemadh)t urbe, ift bie
Yufrwertungsjtelle mangeld Bereinbarung bder Parteien nicht zu-
ftindig, ba biefe Frage nidt lebiglih die Hohe ber Yuftweriung,
jonbern ben Bejtand ber aufzuivertenden Forberung betrifit (§§ 69,
71 Aufiw@.). Die von der Aufwertungsitelle im erwdhnten Umfang
angeorbnete Ausjebung bes Verfahrend war daher gereditfertigt.
- Qm iibrigen aber war der Bejdywerde der Erfoly nidit zu ver-
fagen. Das Lanbdgericht verfennt ztoar nidit, daf es fich hier um eine
nad) bem 31, Degember 1918 begriinbdete Raufgelbforderung Hanbelt
und baf bei einer foldhen nach § 10 RNr. b Aujw®. eine Hiohere ober
geringere Yufwertung nady allgemeinen Borjdjriften, unter Ab-
weichung vom mnormalen Hiditage, grundjdplich zuldffig 1t
E3 eraditet aber eine foldje Abtveidung hier in Hinblid auf §11
Wufro®. deshalb fir unzuldfiia, mweil bie Forderung vor bem 14. Fe-
bruar 1924 von ben urfpriingliden Sldubigern (ben Eheleuten IT.)
auf einen anberen (ben Bejdywerbefitfhrer) fibergegangen fei. b
nidht biefe Urmalhme, toie der BVejdywerdefiihrer barzufun verfudyt,
ouf reditsirtiger uslequng be3d Jnhaltd bed Verfteigerungsdprototolld -
beruht, fann dabingeftellt bleiben. Denn aud) vom gegenteiligen
Stanbpunft aud fommi bie BVorjdrift bes §11 Wufrw®. hier nicht
sut Unendung, teil ihre Anwendung, wie thr Wortlaut ergibt,
ausdgefchiofien ift, wenn e8 fidh um einen Redjtditbergang ber im §3
Ui, 1 Ne. 2 bi3 11 begeidyneten At Hanbelt. Jm vorliegendben Fall
aber trifft § 3UD]. 1 Nr. 751, Denn ber Rechtderiverh bed Befdymerde-
fithrer3 ftellt {ih nach den Wereinbarungen der BVeteiligten als ein
Crwerb auf Grund eined Treuhanbverhilinifjes bar, inbem bie
@teiggelber vom Befdmerdefithrer veveinbarungdgemid im Jnter-
effe ber Gheleute W. fiir biefe su verwenden twaren. Die Vor-
fdytift bes §11 bed Hufrw®. fteht jonad) den Unjpriichen bed Be-
jdwerbefithrerd nidht entgegen.



