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73. linter welden Umitdnden ift die Verivittung cine? ettvaigen
Anfiwertungdaniprad)d anjunehmen?
BHB, § 242,

V1L Jiviljenat. Urt. b. 23. September 1927 i. &. Fr. (|1 1.
2 (Bell). (VI VI 198/27,

1. Qenbgericgt @logan.
II. Dbetlmbedgeridit Breslau.

Der §tliger lieh dem Belflagten am 16, Augujt 1921 120000 46
wtd perfoufte ihm am 15. Oftober 1921 13 Ralben firr 91000 K
und im Quni 1922 Stadeldbraht fitr 23360 4. Die RKaufpreije
wurben gefundet. Jur Tilgung der Gefamtidhuid zablte ber Be-
Hogte im Oftober 1922 im Einberjténbdnid mit bem Kldger fiir befjen
Redynung an die Teutjde lanbwirtidaftlide Gejelljdaft 234360 .
Dued) ein Screiben jeined Redhtdanialtd vom 31. Dezember 1925
perfangte ber Rliger nadyrdglide Aufwertung und erhob im Lpril
1926 Rlage ouf Jablung einesd Feilbetragd von 2000 RH mebit
Binjen.

Das Landgeridit fprach bem fldger auf vas Darlefen 1292, 40K .4
in peridhiedenen Raten ju und twied im ifbrigen die Rlage ab. Der
Rldger legte Berufung ein und beantragte jhlieRlich, ben Beflagten
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sur Bohlung ber brei vorgenannten Pabiermarfbefrdge unter an-
gemefjener Anfroertung nebft angemeffenen Jinfen vom 1. Januar
1924 su verurteilen. Die Berufung twurde im twefentlidhen zuriid-
getwiefen. Audy die (mur wegen der Kaufpreidforberungen eingelegte)
Hevijion bed Rldgerd blieb ofhne Erfolg.

Nus ben Griinden: _

« v« - Reditlich nidjt 3u beanjtanben ift bie Eriwigung ded Ober-
lanbedgerichtd, baf der Rldger nad) Trew und Glauben nidit mel
in der Qage ift, feinen etwaigen ufwertungdanfprudh geltend u
madien, ihn afjo verwirkt Haf. Niemand barf mit der Verfolgung
jeiner Redhte jo lange zumwarten, dap darin ein Berjtof gegen Treu
unb @lauben, ofjo ein illogaled Werhalten zu finben ift. Diejer
®runbjab ift jdhon wiederholt in ber Redhtjpredhung bed Heidhs-
getiditd anetfannt wotben (RGZ. Bd. 60 €. 348, Bb. 88 ©. 262,
Bo. 91 &. 347; WarnRjpr. 1920 Nr. 192); befonberd betont wurde
et aber bamn, wenn aupergerwdhnlice Berhdltnifje einem der Be-
tefligten einen oufergetvdhnlidhen Hedisbehelf gewdbrien. Jn
- jolchen Fillen wurde e8 ald feine Pflicht evadjtet, den Gegner als-
baldb vort bem beabfidjtigten Gebraud) biejes Redytdbehelfd su ver-
jtindigen, damit nicht diefer {id) auf den Nidigebraud) des Redits-
behelid einridhte und Binterher in feinen gejdhiftlien DBe-
redmungen und Mafnahmen empfindlid) gefidrt wethe (RGZ.
Bb. 88 ©. 146, Bd. 107 &. 108; WarnMipr. 1919 Nr, 22). Cin
jolher auBerorbentlidier Rechtdbehelf ift audy bdie Hufwertung.
Peshalb hat ber erfennende — bdamald alg der VI. bejeidnete —
Genat {dhon in feinem lrteil vom 27. Januar 1926 (RGJ. Bb. 110
&. 133) barauf hHingemwiejen, daf ecin Gliubiger, der fid) nach cr-
langter fidherer fenninid von feinem Wnfwertungdenjprud) lingere
Beit {dweigend unb untétig verbilt, feinen Unjprudy gemdp § 242
BEB. verwitfen fann. Der V. Biviljenat vertritt diefelbe Meinung,
wenn et in feinten YUrteilen bom 20. November 1926 (RGJ. Bb. 114
©. 104) und vom 18. Juni 1927 V 22/27 (teilweije abgebrudt JW.
1927 @. 2115, vgl. aud) die Unm. baf. urter M. VI) audfithrt, daf
e3 bei langlt abgewidelten unb ald erlebigt betradjteten Nedhis-
perhdltniffen, bei bemen fidy, bie Beteiligten auf bie mady ihrer
Meinung gejdhajfene Redytdlage eingerichtet Haben, ben Fu beriid-
jidgtigenbent  Qmteteffen bed Sdijuldmerd und ber Sidjerheit ded
Rechidverfehrs entfpridt, ein nadirdglihes Aufwertungsverlangen
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eingujdycinten ober audy gany audzuidlicken. Jn demielben Ginne
betont der L Bivillenat in feinem Urteil vom 6. Upril 1927
(TWarnRpr. 1927 Nr. 110), dbaf bod plbhlide Neuerfiehen ber —
aufsumertenden — Sduld gu unbilligen Harten fitr ben Schulbner
fiibren fann, und in jeinem Urteil pom 7. Mai 1927 (R 3. Bb. 116
©. 317y billigt er ausbrildlidy bie pom V. Bivilfenat aufgejtellien
Qeitiige, hebt allerbingd bervor, daf aud) die Sntereffen bes
@ldubiger3 su beachten {ind, und gelangt fo zu bem Ergebnis, baf
pie Cntideidung immer pon ben Umitdnden bed Eingelfallds ab-
hangen with. Dem ift beizuftimmen und e ift anguerfennen, baf
bie Gadhlage bei einer Erbaudeinanderfepung unter Gefdhiviftern
(R®3. Bb. 114 &. 404) ober bei einem nod) vor Eintritt ber Jn-
flation obgejdylofjenen Werfauf eined DHanbeldgejdiiftz (RG3.
Bb. 117 &, 211) anderd ju wiirbigen ift, al3 bei ben Gejd)dften ded
foufmanniichen Berfehra ober bed jonftigen tagliden Wirtidaftslebens.

Gntiprechend diefen Grunbdiéien hat der erfennendbe Senat in
feinem Urteil vom 26. Wpril 1927 (V. 1927 ©. 1848) ber Yus-
fithrung bed Berufungdgeridytd zugeftimmt, bap ber RKidger bei
einer langft bezablten TWerllohnforderung den ufwertungdanfprudy
vermirft Habe, weil er fich trop der ihm nidht unbetannt gebliebenen
Unerfennung bed Aufmwertungdgedantens burd) bie Reditipredjung
wilrend ber Beit vom 15, Mat 1923 i3 sum 16, Dezember 1925
untdtig verbalten und bamit ju erfennen gegeben Habe, daf er mit
weiteren 2Unfpriidien nidt mehr Hervortreten wolle. Diefelben Er-
wigungen Haben im Urteil be3 erfennenben Genatd vom 3. Mai
1927 (WarnRjpr. 1927 N, 107), in dbem e3 fidh um eine im Oober
1922 bezablte Werflohnforberung Hanbelte, sur ufbebung ber Be-
rufungBentidieibung geflihret, tveil nidht gepriift war, ob nidt bdie
@eltendbmadiung bed Uufwertungdanjprudi® ald gegen Treu und
Glauben verftofend anzufehen jei. Fiir beaditlidy ift Dabei erfart
oorden jorochl bie Tatjadie, daf ber Mldger zwijden ber Babhlung
im Oftober 1922 und der flagerhebung im Dezember 1925 mekr al3
brei Jahre Hatte verjtveichen laffen, al3 aud) bie Behauptung des Ve-
Hagten, daf der fldger zwar fdon im Februar 1925 mit einem Wuf-
wertungsverlangen hervotgetreten jei, dann aber mit der €rhebung
ber flage nody bid gum Degember 1925 gewartet Habe.

Die Revifion will fih gegenitber diefen Entjdieibungen auf bas
Urteil bed IIL Bivilfenatd vom 25. Februar 1927 IIT 157/26 be-
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tufen. Dott wird aber mur audgefprodien, daff ur Ablebnung eines
Hufmwertungdverlangens in ber Regel die Crwdgung nidit geniige,
bod RedhtBverhilinid fei lingjt abgemwidelt, auf bie a8 Erfitflung
geleiftete und borbehaltlos angenommene Bahlung Inne nidf mekr
guritdgegriffen wetben. Mit biefen — getvif ridtigen — HAus-
fithrungen ijt feinedvegd gefaqgt, baf in der langen und gegen Treu und
®lauben verjtofenden Unidtigleit eined {einen ufwertungdaniprud
fermenben Gldubigerd fein ,Lerivirfen” gefunben iwerben biirfe.

Sm Rahmen ber Giernady fiir mapgebend zu eradtenden Grund-
fige bat fih der Berufungdridter bet ber angefodjtenen Ent-
jdheibung gebalten. Sie behanbelt, fotveit fie fiix bie Revifions-
injtany in Vetradt fommi, nur Kaufgeidifie bed vegelmdpigen
Wirt{hafisvertehrd. Dagu hat dad Oberlandesgeridit ermwogen, baf
bie Reditfpredjung bed Reidjsgerichtd bereitd im Johre 1924 die
Uufmwertung trop vorbehaltlofer Annafhme zugelajjen Hat, wenn bie
Reiftung 3u der erhaltenen @egenfeiftung in auffédlligem Mik-
pethdlinid geftanden Batte, Daf Ddiefer Redtsftandbpunit dburd) bie
Tagesprefje bald allgemein belannt gerworben ift, und baf daher
bid jum Beweife bed Gegenteild angunehmen ift, aud) ber Ridger
habe bereit? im Safre 1924 von berartigen, dem Gliubiger zu-
ftefenben Uufwertungdanfpriiden fidere Renntnid erlangt. Die
Jevifion wenbet bagegen nut ein, dof hier wobl eine Vermutung
audgefprodjen, aber feine taffddlihe Feftftellung getroffen fei.
Cine joldje liegt inbefien bor. Dad Oberlandesgeridt hat auf Srund
allgemeiner Betradjtungen die volle [berzeugung von ber Kenntnis
bed Rldgers erlangt, hat ihm bie Moglidileit Ded Gegenbereijed
offen gehalten und ift, dba biejer nidht angetreten wurbe, bei feiner
[berseugung verblieben. Ginen Berftof gegen § 242 BEB. fonnte
der Berufungsridter in bem langen Sdyweigen bed RKidgers bis
gum 31. Degember 1925 finden, da der BVellaate aus diefem Grunde
die gange Angelegenheit filr beglicdhen unbd erledigt halten und nidt
nad) jo geraumer Zeit mit einem ufertungsverlongen iiberrajdt
werben durfte, bad jeine wirt{daftlidhen Manahmen burdhfreuste. JIn
Betradyt fommt endlid) audy, dak die Forberung, beren Uufwertung
ber Rldger verlangt, erft im Oftober 1922 bezahlt worden ift, in einem
Beitpuntt affo, fitr ben aud bie ftrengere, ben 15. Muguft 1922 al8
©tidhiag behandelnde Wuffafjung bed Efteldjégencf)té etne nadtrig-
lige Aufrwerhing ftetd zugelafjen hat. . . ..



