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83. Trigt ber Nmitand, daf der cinen Warennamen (,Lhijnlv)
befhanvelnde Wrfifel eined Konberiationsleritons den Waven:
seidendjaratier ded Detrefienden Wortes nidyt exivahut, jur Nm:
bilbung ded Wortzeidend jum freien Warennamen bei, und ge-
fihrbet Dieje Miditerivihmung den Warenzeidenidyut ded Jeidien:
inbabers?
WG, § 12, BEB. §§ 823, 826, 1004

II. Bivilfenat. Ust. b. 5. Jult 1927 i, . Bibliograph. Jnftitut
AYG. (Vell.) v. &d). & M. AG. (/L) II 506/26.

I. Qambgericht Seipaia.
II. Oberlanbedgericht Dredben.

Die Kldgerin ift Inbabetin bes filr hre Redhi8vorgingerin am
28. Quni 1895 in bie Beidjentolle bed Reidgpatentamis fitr Des-
infeltiondmittel eingetragenen Wortzeidhens ,Lhjol"”. Audh in ben
meiften uslandsftaaten ijft ber Kldgerin bad MWort ,Lyfol” fiir die
gleidie Warenart eingeiragen. RNady bem Beitritt ded Deut{dyen
Reid3 sum Mabdriver Marfenablommen (auf Grund Sefepes vom
12, Quli 1922} ijt ijr bad Wort ,Byiol" am 7. Degember 1923 alz
Warengeiden aud) in bad Jnternationale Marlenregifter in Bern
eingetragen tworben. Die Kldgerin benupt — mwie died bereitd ihre
Redhtavorgingerin getan hat — bad Beidien fiir ein beftimmtes bon
ihr Bergeftellte3 und vertriebenes Dedinfeltiondmittel (Teerprd-
parat).

%ad ton ber Bellagten verlegte und Heraudgegebene Hefannte
Werl ,Meperd Konverfationdlerifon” enthdlt unter dem GStidort
SL2yiol" eine Befdyreibung ber demifdhen Bujommenfepung bes
unter biefer Begeichming vertriebenen Desdinfeltiondmitteld, ohne zu
etmdbnen, dof bad Wort fitr bie Kldgerin ald Warengeidien ein-
getragen ift. Diefe in den bisherigen uflagen, 3. B. nod) in B, 13
ver 6. Auflage von 1906, enthaltene Erlduterung foll nachy Abficht
der Befngten unverindert, d. . ivieberum ohne Crivdhnung ded
Warenzeidendyaraiterd ved Worted ,Lpfol”, in die gurgeit im Er-
fcheinen begriffene 7. Auflage bes Werles ifibergehen.

Die Kdgerin fithlt fih durd) die Weglafjung diefer Ermdhrung
injofern beeintrdchtigt, ol daburd) bie ohnehin beftehende Befabr
febr ethiht werbe, boB ihr Wortzeidien zur reinen Befdyaffendeits-



£3. arengeichenredht. 409

angabe (3um fog. Warennamen) twerde und jie bann thred Feichen-
recdhtd verlujtig gebe. Gie verlangt dober, nadibem bdie Bellagte
ein brieflidied Grjuden der Rldgerin um Srwihnung ihres Waren-
seidgenfcdhubes abgelehnt Hat, mit ber auf §12 WEE., §§ 823,
826, 226 BEB. gejtiipten Rlage, daf die Bellagte in ber jiebenten
und in ben Hiinftigen Yuflagen ihres Werled entweber die Bersifent-
lidung eine3 Artifeld8 unter bem Gtidhort ,Lyjol" itberhaupt
unterlaffe oder Binfer diefem Etidhiwort den Bujap ,eingetragened
Warengeiden” ober eine jonftige Bemerfung aufnehme, bie ge-
eianet fei, bie befitrdhtete Ummandlung zu verhinbern,

PDad Landgeridht twie2 die Klnge ab; dbad Dberlanbedgericht ba-
gegen gab ibr fiatt. Auf bie Revifion ber Beflogten turde dad
lanbgeriditlidie Urteil tieberhergeftellt.

@riinbe:

Das Berufungsgeridt ift ver Anjicht, daf die Midhterwdhnung
bed Beichenfdupes der Rldgerin an bem ald Begeidmung einer Ware
(Desinfettiondmittel) gebrauditen Worte ,Lyfol” im Meherichen
Seonverfationslexifon bie zeichenteditlichen Sntereffen ber RKldgerin
gefafrbe, reil biefe Nidtermihnung geeignet fei, die Entwidhng
bes Wortzeidhend ,8pjol” zum freten Warennamen wefentlid) zu
forbern. Denn berartige Nadijchlageerfe feien — jo wird mweiter
ausgefithrt — bagu beftimmt, ihre Zefer itber alles Wijfenswerte
furz, aber zutreffend unbd volljtindig zu unterridten; bie Lefer bes
fraglidhen Yriifels, die ben Beidendjaralter de3 Worted , Lojol”
nicht fernten, mitften baber beim Fehlen irgendeines entgegen-
ftehenben Hintveifed annehmen, ,Qyjol” féi nur bie allgemein ge-
braudhlidhe und baher jevem freijtehenbe Bezeidnung bes Erzeug-
niffed, mithin ein freier Warenname. Unerheblid) fei jonad), baf
per Beidjenfdiup an bem Worte nidt ausbriidlid) verneint fei, die
Moglichleit jeines Vorhandenfeind alfe offen bleibe. Aud) parauf
fomme e3 nidit an, bag nad) allgemeiner {bung jolde Nadidlage-
twerfe jeben Beidjenjdup unertodhnt lieBen; denn nur ivenigen fei
biefe {lbung belannt. ©elbjt bie Rreife, die mit dem Bertrieh besd
~Apfol” ber Kldgerin ober mif der Derftellung eines foldien ober
dbnlichen Dedinfeftiondmitteld (a8 Berufungsgeridht jagt irrtiim-
lidy , mit der Herftellung von Lpjol") befakt feien, Wnnten Bei der
grofen Werbreitung bes Nadyidlageweris per Bellagten bdurdy bie
Nidtermihnung ded Jeidendarafters in ber Auffafjung beftarit
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werben, daf ,Lyfol” freier Warenname getworden fei, und Lonnten
bierburd veranlopt werben, fid) fiir eigene Erzeugniffe biefer Be-
seidnung u bebienen. CGin Borgehen ber Migerin gegen alle fo
bertrHen PBerlepungen ihred Beidhenfduped tm Jn= und Wusland
fet nidt moglidh. Die ftindige Notwendigleit jolhen Vorgehens
der fligerin ftelle (ibrigend jdhon eine Beeintraditiqung ihrer Snter-
effen bar.

. Diefe Gefdhrbung ihred Jeidenjdhupes tonme die Mldgerin ber
Bellogten ofne Ridfidt auf Verjduldben i finngemiger An-
enbung bed § 1004 BEDB. unterjagen, da 3 fich um einen unmittel-
baren Gingriff in ihren eingeridhteten unb audgeitbten Gemwerbe-
Detrieb handle, ber al8 ,jonjtiged Redht” im Sinne bed § 823 Ubj. 1
BEB. angufehen fei. Denn die Mlagerin fei nad) Ummanbdlung
be3 TWortyeidhend ,Lofol” in einen freien Warermamen nicht mehr
in ber Lage, ben Ruf und die Beliebtheit, die fid) ihre Ware unter
der bigherigen Herfunfizbeseidmung erivotben babe, durch deren
alleinigen Gebraud) fiiv {id) audzuniigen.

LWeiter handle e3 {id) audy um einen Singriff ber Wellagten in
003 abjolute Redt ber Rldgerin al3 Beicdheninbaberin sur ausidlies-
lichen Berupung bed Warenzeidend (mad) §12 WRG.). Denn
Diefed Medht werde nidyt nur duvdy bie eigentlie BVenupung des
TWarengeidensd, jondern audy durd) Handlungen eined Dritten vers
letst, dbie fich gegen ben WBejtand bed Warenzeidiend riditeten.

@ndlich erblidt bad Berufungdgeridyt barin, bap die BVellagte
unter Ablefnung der ufforberung ber Rigerin, ben fraglidhen
Artifel durd) ben Bujah ,eingetragened Warengeiden” zu erginzen,
art ber ,Unridtigleit” fefigehalten und biefe ieiterherbreitet Habe,
einen Berftof gegen die guten Sitten (§ 826 BEHB.).

Die Revifion ift begrinbet. ‘

Die Verfudye ded Berufungdgerichis, ben Untetlafjungdaniprud)
auf §12 WHE. und auf § 826 BOB. ju griinden, miijjen ohne
weitered ald reditsirtig audjdieiben.

Dad in §12 WHG. dem Beideninbaber gewdhrte abjolute
Redht perbietet nicht jebe Art bed Gebraud)d bes Beidjens dburd) einen
anbdern, jondern nur einen jolden Gebraud), der fitx ben gefdhaft-
lichen Berfehr beftimmt ift. Dad Warenzeidien muf vbon bem anbern
sutr Bezeidinung der Ware ober in bezug auf biefe verwendet, b. .
jo gebraudit wetben, bap der unbefangene Durdifdimittdverbrauder
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annimmt, bad Reidhen bdiene zur Unterjdeidbung der Ware von
‘gleichen und gleidartigen Waren anbderer Herfunft, weije alfo auf
thren Urjprung aud einem beftimmien Betrieb hin. &8 muf fid
mithin um einen warenjeidienmipigen @ebraud) be3 Feichens
burd) einen anberen Hanbeln. Dieje Bejdyrantung exqibt fich jchon
aus bem Bwed bed Warenzeidiens, bad die Waren bed3 Bereditiaten
pon bemen anberer unterfdieiben joll, alio einen Verfehr voraus-
fest, innethalb beffen eine Verwedslung dentbar ift (RGF. Bb. 109
®.73). Gie folgt aber aud) aud bem Wortlaut bed § 12 WHG,,
der anberen nur berbietet, bie — fei e2 vom Beidjeninhaber jelbft,
jei e3 zulifjiger- ober unzuldffigermeife von einem anberen — be-
seidmeten Waren in BVerlehr zu jepen und dad Heidren auf Un-
timbigungen, WPreislijten, Gejdajtdbriefen, Empiehlungen, NRed-
nungen ober bgl. angubringen. Wud ber banad) bem Beiden-
beredytigten alfein borbebhaltenen Berbindbung ded Warengeidiensd mit
der Ware unb ber gleidfalld thm allein geftatteten Verwendung bes
Warengeidhend in begug auf die Wate erqibt jid), bak anbere, auper-
hath ber begeidmeten mirtidhaftlichen Beftimmung be3 Warenzeidens
liegenbe Berwendungdarten fetne Verlepung bed Jeidhenredis bar-
ftellen. ©obanu ift nidht erfidtlich, wie in ber Ublehnung ber cr-
wifnten Yufforberung der fldgerin ein BVerjtoR gegen dad Unftands-
gefithl alfer billig unb gerecht Denfenden und daber gegen bie guten
Sitten liegen follte. Borausjesung Hierfiir mwére, baf die Bellagte
fid aller Tatjachen betvuft war, die — objeltiv betradtet — einen
foldjen Berftof darftellen. Tun fHhat aber die Beflagte die pon ber
Stldgerin bebauptete Gefibhrdbung thred HBeidjenreditd mit der Be-
griinbung beftritten, e3 beftehe unter den Peraudgebern jablreicher
anberer Nadyjdlagd- undb audy mwiffenidhaftiicher Tingeliwerle eine
allgemeine Ubung babin, DaB jeber Warenzeidhenjdup von ihnen
grundiéplid) unermwdint gelajjen werbe. (Dag Berufungdgericht Hat
bieje Angabe afd wabhr unterftellt). Die Bekagte hat e3 aber nicht
bei biefer Beftreitung bewenben lajjen, fonbern ift ber Rldgerin
entgegengefommen. &ie fagt 3war, fie Wnne den allgemeinen Ge-
braudy nidt zuguniten der Kldgerin allein aufgeben, jonbern hitte bie
aewetblichen Sdupredte aud) allfer anderen berfidfidjtigen und dbem-
entfpredjend ihr ganzes im Crideinen begriffenes Wert umarbeiten
mitffenr, wag ihrer Angabe nach unausfithrbar ift. Sie Hat aber in
vas Wer vom jept exr{dhienenen 5. Band ber 7. Uuflage an, vorn
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auf ber im ibrigen freien Jnnenjeite bed Fitelblaits gegeniiber Der
erften. Teytfeite, ben allgemeinen Saf aufgenommen, bap bie Stich-
wirter, bie zugleid eingefragene Warenzeiden find, im Legifon —
wie iblid — nidht befonderd al3 folde fermtlid) gemadyt feien unbd
paf daher aud ber Begeidnung einer Ware mit bem fitr diefe ein-
getrageren Warenzeichen nicht gefdiloffen werben tinne, diefe Be-
seidhnung Jei freter Warenname. Eine inhaltlid) gleihe Bemertung
hat bie Bellogte ihrem Werf ald Fufnote zu bem Wrtifel beim
Ctidimwort ,Hanbeldzeidien” eingefligt. 1nter bdiefen Umijtdnben
fann, felbft wenn bie von der Ridgerin behauptete Gefibroung ihres
Beiden{dhupes tropbem anjuerfennen wire, feine Rede dabon fein,
bap bie Weigerung, den von ber RKligerin geforberten Bermert
in ben Artifel aufpunehmen, gegen ba3 Unftandsgeflihl aller bilkig
und geredit Denfenben verftoge. €3 ift irvefithrend, wenn dad Be-
rufungdgeridit einen foldien Berflof in bem ,Fefthalten an ber
Unridhtigleit” bes Urtifeld erblidt. Die foq. Unridptigleit pielt Hir
ben potliegenben Redyisftreit nur infoweit eine Rolle, ald fie ben
YUniaf bilben wiirbe fiir die bon ber Rdgerin behauptete Gefihrbung
ihred Beidenjdupes. Die Beflogte befiveitet aber nidit nur mit
gutem ®runbde, dah die Nidhtermihmung bed Jeidjeniduses in {hrem
Sezifon mit Rildfidyt auf dbeffen Charatter iiberhaupt geeignet fei, jene
Gefihroung su begriinden, fonbern fie trifft aud) im Rabhmen ber
ihrer Unjidt nach allein in Betradyt fommenbden bhilfemglidhfeiten
Borkehrungen zur Berhinberung bed behaupteten nadhteiligen Criolgs.

G5 frogt fid) baber nur nod), ob bie Bellagte dben Feidenjdusp
ber RUdgerin an dbem Worte , pjol” gefdhrbet. FWire died der Fall,
o lige alferbings ein objeltiv tiberreditliche3 Bethalten ber Ve~
flagten bor, dad fidh unmittelbar gegen ben Bejtand bes Gemwetbe-
betriehd ber ®ligerin und bamit gegen ein ,jonftiges Mecht” im
@inne ded § 823 %Abf. 1 BEB. ridhten wittbe. Die Bellagte mwdre
bann nach bem finngemél anjutvenbenden § 1004 BEB. zur Unter-
lafjung biefer Storung verpflicitet.

Aber jene Voraudfehung it nidt gegeben, bie behauptete Ge-
fahroung liegt micht vor. Wenn aud) qrundiiplih bie MoglichTeit
anzuerfennen ift, daf ein eingetragenes MWortzeiden bie Bebeutung
per Herfunfisbezeidinung verliert und jum TWarermamen (jur Be-
jthaffenbeitdangabe nady § 13 WHG.) ird, {o tann eine joldge Um-
ranblung dod) nur gany audnahmsweije und unter gang bejonberen
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Umitinben angencmmen toerben (Urteile be3 erf. Senatsd in REJ.
Bb. 108 ©. 8, Bd, 110 €. 339, ferner Urteil vom 1. Oftober 1926
IT 551/25). m votliegenben Falle Hanbdelt 5 (i) nur darum, dap
bie Beflagte in ifrem RKonperfationdlerifon, alio auBerhalb des fiir
eine Umivanblung mafgebenben gefdftliden Verfehes, im Artifel
{iber - @yiol” ben biefem Wott juitehenden Beidhendus nidyt herbor-
geboben, ba3 LWort bielmehr o behanbelt fat, ald ob e3 eine Be-
{dhaffenbeitdangabe rodre, ndmlidh) ber Name eined qus beftimmten
Beftandteilen ufammengefepten Dedinfeltionsmitteld, der Biernad)
aud) fiir &rzeuqgniffe irgenbiveldher anberer Betriebe verivenbet
werben IBnnte.

Run ift, wie dbad Berufungsgericht feftitellt, bie Mbglichieit ge-
geben, bap burd) biefe Fafjung des Wrtifels die Umbilbung bed Wort-
seidend ,Lpjol” zum Warennamen in jolden Berfehrtreijen ge-
forvert wirb, bie ald BVerbraudier bed unter biejermn Beichen in den
Danbel gebraditen Desinfettionsmittels in Betrad)t fommen. Wber
pie Aufiaffung diefer Kreife ift nad) ber {tinbigen Redjtipredunyg ded
erfennenden Genatd (bal. bie oben genannten Urteile) fiir die Frage
jener Umbilbung nidht entjdjeivend. Andbernfalld tvitrben viele von
ben mwertvolljten Beiden Gemeingut twerden. Denn wenn jemand
fortgefest eine beftimmie Ware mit einem ilym eingetragenen Beidjen
verjieht, jo it biefed Reidlen — bejonbers wenn bie betreffenbe
Pare fi) gut eingefilhrt hat — bei einem Teil ded Bublifums bald
ben Charafter einer WBejdaffenbeitdangabe anmehmen und al3
Gattungsbezeidinung (Warenname) dienen. Wollte man die Un-
{iht Diefer Kreife ald entjcheidend fiir bie Umbilbung be3d Beichens
sum TWarennamen anjehen, jo wiithe man ben Zeidjenfdub gerade
ber wertbollften Beidjen hinfdllip madjen. Denn bem Reidjen-
inhaber witrbe bie Gefahr, jeine Ware nidyt melhr ald eingiger unter
per belannt getoordenen Begeidmung in ben Berfehr bringen zu
fonnen, um fo eber brofen, je mebhr RKoften er fitr ihre Hexftellung
unb fiir toeitefte Einfiifrung in ben Verlelhr aufgervenbet hat. Das
fodte nidt nur bom zeidenreditlidhen, jonbern aud) vom rein tirt-
{dhaftliden Stanbpunt wideriinnig. Die BVeHhauptung, ein ein-
getragenes Wortzeichen babe jidh) zum freien Warennamen wim-
gemwanbdelt ober e8 beftehe bie Gefahr, bap died gefdhebe, ift daber
mit groBer Borfidt zu behandeln. Deshalb fanm eine jolde Um-
bilbung nicht anerfannt werber, fo lange nod) ein beteiligier Bet-
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Yefatreis, fei e8 aud) nur von Perfonen, die mit dbem Bertrieh der
betreffenben Ware (Dier eine8 Dedinfeliondmitield) oher mit ber
DHetftellung ober dem Beririeb einer dhnlid) ober gleidy sujammen-
gefeptert Ware befaht find, an ber Bebeutung des Worted ald Hin-
iveid auf bie beftimmte PHertunftitelle fefthalt. Defiir, baf in fod-
funbigen $Kreifen durdy die Weglafjung bed Peidendiaratters bes
Worted ,Lhjol” in bem fraglichen Artifel bie Gefahr ber Umbilbung
biejed Feichend zum Warennomen begrlindbet werde, febl e8 an aus-
teidenbem Unbhalt. Diefe gefdidftlichen Kreife verjdhajfen iy er-
fabrungdaemdh Aushunft itber geidientecitlidhe Fragen, insbefondere
fiber bie Beichenredite anberer, ausd dem hierfiir gejhajfenen und je-
tweil3 den neueften Stand toiebergebenden, vom Patentamt Heraus-
aegebenen Warenzeidenblatt, nidjt aber ausd einem RKonverfations-
legifon. Die HUufgabe besd lepteren ijt aud) nidt die Bermittlung ge-
nower Renntniffe auf allen nur bentbaven Epesialgebieten; das
Sonverfationdlerifon will vielmehr, wovauf jdon der Name hinbeutet,
mir ein Nadyidlagewert fitr gehilbetere SLreife fein jur Belehrung
{tbex jetveild in Der Unterhaltung ober beim Kefen aujtaudienbe Tat-
facher ober Wegriffe. Sollte aud) biefer ober jemer aud den ex-
wihnten fadfunbigen $Hreifen Kenntnid von dem fraglihen Nrtitel
etfalten haben, fo wilrde er baburd) ausd den angegebenen Sriinben
bod) nidht in demt bon ber Rldgerin behoupteten Sinne umgeftimmit.

Der Standpunkt des Berufungsgerichtd in ber entfdeivenden
Trage, ob aud) fit bie fadfunbigen Rreife bie Gefahr ber Wmbilbung
be3 Beidens ,Lyfol” gum freien Warennamen gegeben fei, ift nidt
Hor. Qm twefentliden jdheint dad Berufungdgeridht eine joidje Ge-
fahr nur fiir bie ,dibrigen” BVerfelhrdtreife amzunehmen, inbem e3
fchon bie Gteigerung der ®efahr ber Umbilbung in ben fibrigen
Bertehrafreifen ald audreidhend fiir die Unnahme der behaupteten
Gefdhroung eraditen will. Dad Urteil beriifet bann aber aud bie
facdgfunbigen Berfehrabreife und meint, bad Nadhidlagemwert ber Be-
Hagten dringe aud) in biefe ein und tvirfe aud) bott fiir die Um-
bilbung. Wlled, wed bad Berufungdgericht in biefer Begiehung
audfithet, - betrifit inbeffen nur Yinftige Moglidfeiten. Jbre Be-
tiidfichtigung bei det hier su beantivortenden Frage ift aber redjis-
irtig. Denn die Entideidung twar zu treffen auf Grunb der Ver-
Hiltnifje, bie gur Beit ber Urteilsfaliung beftanben; etiaige Hinftige
Mdglidyleiten, bie theorvetifch Dentlbar fein modyten, jiix die aber bie
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gegentwdrtige Lage feinen greifbaren Unbalt bot, waren bagegen
nidt in Redrumg u ziehen (fo aud) bad oben ermwifmuie Urteil
pom 1. Ofober 1926 I 551/25).

Da e3 hiernady an ber behaupteten Gefihrbung des Beidjen-
tecdhtd ber Rldgerin fehlt, jo entfdllt cud) bie Miglichfeit, gemdf
§ 1004 BGYB. Unterlajjung der Storung zu forbern,



