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34. 1. Sbann eine burd) Fefijehung eined Gudterming befiimmie
Rediweidfrift (§ 519 AD}. 6 JPD.) in eine nody cinem Feitvanm
bemeifene Frift umgedentet werden, vber berliert die Fejtiebung
fm Falle einer an ihrem Gudtage nody jortdanernden Henturung
ober Unierbredhung jede Vedeutung? BWird bie JFrift wirtungslos,
foenn fie smmittelbar nod) dem Aufhbren einer Hemmung vdexr
Bnferbredjung 3u Gnbe gehi?
2. Grlijht die Projefbollmadyt mit der Lonturderdifmung?

SPO. §§86, 87, 201 ABf. 1, §§ 176, 239, 240flg, 519 UBY. 6.
RD. §23. BEDB. § 168.

IL Bibilfenat. Vel v. 30. Geptember 1927 i. . M. 1. Gen.
(®L) m. BL GmbH. (Bell). ITB 15/27.

I. fanbgeridit Brestau.
IO. Dbetlanbesdgeridit dafelbf.

Auj die Berufung ber Rliiger gegen dad Hagabimweijenbe rteil
ped Landgeridhts jehte ber Borfibenbe bes Ferienjenats bed Ober-
lanbedgerichtd ben Rligern em 9. Auguit 1926 eine Frift bis zum
16. Ditober 1926 zur Erbringung ve3 Nadyieifed fiir bie Jahlung bex
Prozepgebiihr, Am 26, Augquit 1926 twurbe itber bad BVermdgen ber
Beflagten, einer im landgeridhtlichen Verfabhren durd) ifhren Ges
{daftafithrer Reditdanivalt L. perireten getvefenen Gefelljchaft mit
bejdir. Haftung, bad Konfurdverfahren erdffnet. Um 22, April 1927
bejdhlo ba3 Sonfurdgerid)t die Cimftellung ved Werfahrend wegen
mangeinber Majfe. Diefer Befdhlug erjdhien am 7. Mai 1927 im
Amizblatt; die Belonntmadjung gilt daher old bewitkk mit dem
AMblauf bed 9. Mai 1927 (KD, §76). Um 21, Mai 1927 nahm
Redyt3antwalt L., ohne eine neue Bollmadyt borzulegen, den Redis-
ftreit beim Oberlanbesgericht auf. Diejed vettvarf bie Berufung
al3 unguljfig, teil bie Berufungsiliger den reditzettigen Nadyeid
ber Bahlung ver Progefgeblihr verfiumi Hatten. Der Jahlungs-
nadjtveid murbe erft am 12, Juli 1927 erbradit. Die Kldger Haben
gegen biefen Befdhlup otbnungémfiﬁig fofortige Bejdiverbe ein-
geleat und um Wiebereinfehung in ben vorigen Stand gegen bie
Berjiumung ber Nadyweidfrift gebeten. Der Bejdhtverde ift ftatt-
gegeben tworben aus folgenden
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@riinben:

1. @3 fjragt fid sunddit, ob eine Frift mit feftem @nbtetmm
in eine nad) einem Beitraum bemefjene Frift umgebeutet werben
famn. Qm Falle ber Bejohung diefer Frage ift zu .ptﬁfen wie bie
Wmbeutung bann gu gejhehen hat, toenn 3 fich um eine withrend
der @eridjtaferien beftimmte Frift hanbelt.

~ Wlletbingd hat bas ReidBgericht fdhon twiederholt eine Frift mit
feftem Eubtermin ir eine joldje bon foviel Tagen umgeredinet, wie
gioifdhen ber Buijtellung der Friffebungs-Berfiung wund dem
Ablouf bed Enbtaged liegen; vgl. 3. B. REJ. Bb. 112 &. 141,
SR, 1925 @. 768 9. 20; 1926 ©. 1669 Mr.2, ©.2680 Mr. 2.
Bei einer wihrend der Geridisferien beftimmien Frift lief bas
Reidhdgericht bie Jahl der Tage mofigebend {ein, bie ztwifden
bem 15, Geptember und dem Wblauf bed CEubiagd liegen; fo in
Q8. 1925 ©. 1557 M. 4; 1926 ©. 578 N, 2; 1927 €. 584 Nr. 10.
Gegen biefe Beredmung find aber bon verjdiedenen Seiten Be-
benten erfoben toorben. Audy ber VI Bivilfenat ded Reidydgeridits
hat fih (JIW. 1926 ©. 1162 Mr.1, &. 1557 Nr. 4) babin aus-
gefprodjen, baf bei einer dburd) Benenmung eined Endierming be-
fimmten Frift eine Umbentung in eine Jettraum-Frift audgefdyloflen
fei unb baf, wenn am Gndieg die Pemmung odber Unterbrechung
nod) fortbauere, bie Friftjepung itberhaupt ifre Bebeutung verliere.
Die Meinung ded VI. Biviljenatd geht ferner bahin, daf bamn,
wenn der Enbtermin gang furze Beit nad) Aufhdren der Hemmniung
ober Untetbredung eintrete unbd infolgebefjen IYeine geniigende
Trift meYr {ibrig bleibe, die Friftfebung ald wirfungslod anzujehen
fei. Diefer uffaffung tritt nunmehr auch der jeht bejdliegenbe
Genat bei. Die Friftfepung exfolgt fitr Laien, bdie fid) nidht audfennen
in ben gefeplichen Bordjriffen iiber die Beredymung von Friften,
bie nadh Beitabjdnitten beftimmt finb. Pem Laien liegt der Gebante
niher, dap eine mit bem Wblauf eined bejtimmien Taged enbenbe Frift
ihre Bebeutung von felbft verliert, wenn ihre Einhaltung am Tag
ped Ublauféd mit Riidfidt auf eine zu diefer Jeit nody beftefende
Utnterbredung ober Hemmmung ifred Loufd unmiglidy if. Die An-
nabhme, bie einmal gefegte Frift fei jo umzubeuten, dbaf nady HAufe
hiren ber Unterbredjung eine neue FHrift su laufen beginne, bie ber
Babl ber Tage der bidherigen Frift unter Ausjdluf der in bie Ferien
fallenben Tage entfprede, liegt vem Nichtjuriften auperorbentlid) fern,
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Da im vorliegenden Fulle bie Unterbredung ber Frift durd
den Sonfurs bder Bellaglen am 16. Oftober 1926 nody forts
baerte und da bei Beendigung besd. Nonfurfed (9. Mai 1927) der
Gribtermirt (16. OHober 1926) lingft abgelaufen war, jo hatte bie
Sriftiepung vom 9. Yuguit 1926 ifve BVebeutung pdllig eingeblift,
unb e3 bHitte einer neuen Friftjepung dburd) ben Borjisenden bed
Berufingsgeridhts beburft. Der angefodhitene Befchlup ift hiernad
s Uncedht ergangen. o '

2. Die Aufhebung bed Bejdluffed rediifertigt fih aber -and
nod) aud einemt anberen .@runbe. 06 bie Prozepvollmadt durd
bie fonhurderdfimung erlijdt,  ift eine im Sdrifttum und in bex
Redif{predhttng mehrfad erbrierte Sireitfrage. R

Die perneinende nfidt beruft ficdh davauf, vaf nady §23 KO,
lebiglidy ber privatreciilije uftrag unb:. Demgemdd, = nad
§168 BEB., audy bie privatrechtlide - Vollmadit erldjde, -baf
bagegen bie prozeffuale Bolinacit nad) § 86 BBD. weder: dburdy
ben Tob. bed Bollmadtqeberd nody burd) eine BVerdnberung
feiner Prozepfifigleit  vber .feiner :géfepliden Bertretung . auj»
gehoben mwerbe. ufechem i barauf fingewiefen, bap sivar dev
einer Prozehvollmadit zugnunbe liegenbe Dienftvertrag gekindigt
terben Iomme, fiiv bie Sindigung bes Vollmadytvertragd aber bie
bejonberen ®rundiipe bed § 87.BPO. mapgebend feiet.  Diefe
Meinung fieht die Bebeutung ded § 240 JPL., wonady beim Kon-
furd ein bie Maffe betrefjendes ‘Verfahren unferbroden: ird, in
tein fonfurdredilichen Wirhingen, - bié' mit einem Crldjdhen ber
Progefvolimadit mdt3 su tun Haben, nédmlich borin, daf in der Jeit
ber linterbredjurig bed Prozefverfahirens ber Konfurdberwalier die
Mbalichleit Haben {oll, Einblid in bie fhivebenben Redhidfireitigleitert
gu getoinnen unb fid) fiber fhre Aufnabme {litflig su madjen, obhne
burd) Handlungen ber Progefbepolimichtigten geftdrt 3u terden.
Dedhath biene bie Borjdhrift bes  §240° BRD. Yauptiadlich dem
Qivede .ber Rlarftellung, toer den Redsisfireit aufsunebmen habe
unb gegen toen ‘er aufpinehmen jei. Dabei Jei (wegen ber’ Bu-
jtelfungen) nody auf § 176 BPO. -binguweifen, -ber wenigjtens
miftelbar eine . Beftatigmg dafity biete, Dafi bie Prozefpolimadyt
‘utrd) ben Sonkurd nidpt erldjde: oo T
. Rady ber Meinung berer dageger;, die bad Erltjdien ber Progef-
polimacht burd) Den KLonfuid bejahen, enthdlt ber § 168 Sap 1 bed



84, TrozeRgebiihr. Grlbjden ber Prozefbollmadit. 161

PEB. einen allgemeinen Redtdgrundiah, wonad bad Erldjden
be3 Grundverbilinifies ohne weitered bad Crldfchen ber Volmadht
nad) fih zieht. Lrete aber dbad Erlbjdien bed Grunbverhiltnifjes
kaft Gefeped ein, wie died nad) § 23 KO, beim Wuftrag der Fall
fei; fo fonne audy von einer.Fortbauer der Bollmadt nidyt die Rebe
fein, teil e8 an jebem vernimftigen Bwed filr eine berartige siwie-
{piltige Behanblung feble. Die Wertreter diefer Anfidit legen bem
§86 3PO. flir bie Enifdeidbung ber hier erdrierten fFrage feine
Bebeutung bei, weil die Sonfurzerdifmmg an ber Progepfabigleit
bed Sdulbners nichtd dnbere, Wudy bie fiir bie Progefvollmadit
geltenbe befondbere Borjdrift bed § 87 SPL. ift banady nidht an-
twenbbar, toeil ba3 ber Progepoolimadyt sugrunbe liegenbe Sefdidft
im [{alle bed SKonfuried nidt bdurdy RKimbiqung bes RKonfurs-
berivalfer3, jonbern gemdf § 23 QL. frafjt Gefehed erlijdht. Nadh
biefer Unjicht mwaren aud) gany anbere Crivdgungen bdafitc maf-
gebenb, Def man bdie @runbdjipe iber Rimbigung ber Prozef-
vollmadit nidht auf beren Beendigung burd) SLonfurserdffrmung
angetvanbt Bat. Dad Exldjden fraft Gefebed Yanm unbd mufy ber
Gegner aud) ohne Benadyridhtigung wiffen, und ebenfo muf der
Ridyter ein Crldfdhen Iraft Gefepes bon Umi3 wegen fennen und
beriidfiditigen. Gerabe ber Umitand, bak der Fall bes § 240 JPO.
bem § 239 baf. gleidygeftellt ift, fpricht ffiv ben bejahenben Stand-
punti. Weil der Gemeinfdhulbner felbjt von der Konfurdersffnung
an Yeine gfiltige Hanbdblung mehr vornehmen fann, fann e3 qud)
jein Wertreter nidyt melhr. Seine Vollmadyt ift exlofchen, unb desdhald
ift bad Berfahren im Falle bed Konfurfed genan o unterbrodjen,
ie sunddit durd) ben Tob einer Partei ober in den Fillen bes
§ 241 8PD. @erabe baraus, baf bie Partei nady dber Konfurs-
etdffmung infolge bes Erldjchend ber Prozefvollmadyt ftets ,un-
bertreten” bajteht, erflari e8 fid), baf ber § 246 FPL. unter ben
Sillerr, wo ausnahmsweife trop Vorliegend ber Boraudfepungen
ber §§ 232, 241 unb 242 baf. eine lnterbredhiung bed Verfahrens
nidt eintritt, bie Sonfurderfffmumng nidt nennt. Da3 Gejep ftebt
affo auf bem Stanbpunlt, baf ber Fall bed Teiterbeftehens der
Progepvollmadit nady Konturderdffnung gar midt eintreten fonm.
Yu3 § 176 BBO. ergibt fidh) nicht3 Gegenteiliged. Das folgt baraus,
baf, wenn bie BVollmadyt bed Prozefbevolimadtigten aufgehoet hat,
felbjtverfténblicdh eud) § 176 feine Uniwendung finben fann.
Entfd, tn Bivil, 118, 11
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. YUus - diefen Griinden bejaht ber bejdliehende Senat die Frage,
ob bie ProzeRvollmadyt mit der Criffnung bed Ronfurfes erlifdyt.
Danad ift aber gemdp §§ 244, 249 PO, aud) mit. Wirtung fiiv ben
Lauf ber Frift Unterbredhung be3 Berfahrens eingetreten. Darfiber,
baf bem Reditzanivalt L. nod) ber Cinftelfung bed Konfurdverfahrens
pon neuem ProzeBoollmadyt erteilt worben wdre, erBellt nidts aus
ben Uften. ©orveit fjeine friilhere Prozefvolimadyt barauf berubt
Datte, baf er gugleid) Gejdyiftsfithrer ber Gefelljhaft m.b. §. war,
ift Hier pon Bebeutung, baff er in einer beim Konfurdgeridyt ein-
geqangenen ©dyrift vom 28 Mai 1927 exllart Hat, er habe mit
pem 1. Upril 1927 fein Umt ald Gejdiftéfiihrer niebergelegt.
Solite bie Gefelljdaft m.b.H. nad) ber Cinftellung bes Konturs-
verfafrend nodh) Ieinen Oefdidftaflibrer befefjen BHaben, fo lige
Unterbredjung e Berfahrens gemdp § 241 ZPO. vor (Huf-
horen ber Bertretungdbefugnis, ofme bafi die Partei prozefifibig
getvorden ift).



