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48. ZLiegt in dem bom BVerfidjerer an den BVerfidjerungsnehmer
gefteliten Verfangen, etnen BVovdbrud ju einer Erliicung itber dad
Borhandenjein bon Gefahrumitinden ju mierjdreiben, eine aus:
britdlidhe ydriftlide Frage nady folden Umitdnden?
Reidy3gefep itber ben Verficherungdverizag § 18.

VIL Biviljenat. Urt. v, 18. Ofober 1927 i. &. N. @. Lebens-
berfidherungsbani (Bell) w. D. u. Gen. (K1) VII 294/27.

I. Sanbgeridht Sdtverin.
II. fOberlanbedgetidit Rojtod.

Der Molfereivermalter D. hotte im Jahre 1924 mit der Be-
flagten einen Rebendverfiderungsvertrag iiber 6000 GHK gefchloffen.
Er ift am 29. Juli 1925 geftorben und pon den Kligern beerbt worben,
pie nunmehr Verurteilung der Beflogten jur Jahlung der Ber-
fierungdfumme verlangen. Diefem Unirag gab bad3 Lanbdgeridyt
ftatt; bie Berufung der Beflagten murde juritdgemwiefen. YAudy {hre
Revifion atte feinen Erfolg. ’

Yus pen Gritnben: '

... Die Revijion wenbet jid) gegen die Unfid)t bed BVerufungs-
aeridits, baR D. nidt [drifilid nad) einem bon {hm ver{dwiegenen
Umitand gefragt worben fei. Sie jindet bieje Befragung in bem
LBetlangen der Bellogten, dad Untragdformular zu unteridreiben
mit dem Bordrud: ,Der Wakrheit gemdf erlliive ich, dbap idy jeit
meiner lepfen vertrauenddrstlichen Unterfudjung ober, falld eine
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folde nidt ftatigefunbden Bat, feit ber leten Anivagjtelung tweber
frant getefen nod) Horperlich verfept worben bin, nod) meined
Wiffens jonjt eine nadyteilige VWerdnberung in meinem Gefunbheitss
suftanbe erlitten Habe”. Diefe Riige gebht fehl. Eine ,ausbdriidliche
{dhriftliche Trage”, toie fie ber § 8 der Wigemeinen Berficherungs-
bebingungen ber Befagten in Anlehrung an § 18 BVE. verlangt,
liegt in ber PVotlegung ded Antragdformulard zur Unterjdrift
nicht. Dad Berufungsgericht ftellt feft, dbaf dbem obigen Vorbrud
bier Fragen bporaudgehen, meben benen Raum fiir die Unte
worten gelaffen ift, und daB fid) bie borgebrudte einjeitige Er-
Harung oon bdiefen Fragen deutlih abhebt. Jutreffend fifhrt ber
Borvervichter aus, die [driftlihe Beanttvothung einer Froge nitge
sur Uberlegung mwegen der Geftaltung der Untwort, wibrend bie
einfadje Untetjdrift unter borgebrudten Grlldrungen, bie erfabrungss
gemdB i den freifen ded D. febhr baufig nidht gelejen ober dod)
nidt infaltlidy gepriift mwittben, rein medanifdy abgegeben zu werben
bflege. Dedhald fann bie Unterzeidnung ber vorgedrudien Era
Harung nid)t ber Beanttwortung einer ausbilidlic) geftellten Frage
gleidygeftellt mwerben.

Die Revijion judgt jobann nod dargutun, baf ber Bellagien
nach allgemeinen BVerfiderungarundidpen ein RNidivittdredt zu.
ftebe, toeil D. grob fabrliffig bie Ungeigepflidyt verlept Habe. Aber
aud) biejed Riidtrittdredit, dbad ber Bellagten durd) §8 Sap 1 dex
Berliderungsbebingungen an fid; gegeben tar, wirb nad) Sap 2
bajelbft befeitigt, wenn e3 fih um bad BVer{diveigen eined Um.
ftanbe2 Hanbelt, nad) bem bie VeHagte nidt ausbriididy fdhriftlid
gefragt Dat, e3 fei benn, dbaf ber Umftand argliftig ber{dmiegen
wordben mwire. Gine Wrglift be3 D. hat aber ba3 Berufungagericht
mit redtlid) einmanbfreier Begrimbung flir widerlegt angefebhen.
Auch biejer Angriff der Rebifion geht daker fehl.



