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59. 1. Muf ein Jeidmungdidein, um jormgiltig su jein, alle
in §189 M5, 2, §281 AGL. 1 HGB. borgejdiriebenen Angaben
enthalien noer batf m jeiner Erlduterung bie Sabung (bet G-
hihungsbeidlug) Herangezogen tverden?
2. 3ur Frage ber Neplit ber Mrglift gegenitber ber We-
wufung auf die Formungiiltigleit cined Jeidmungsidjeins.
HEB. §189 U6 2, § 281 Wef. 1. BEB. § 125.

II. Bivilfenat. HUrt. v. 28, Oftober 1927 i. &. K. 8. (Bell.) w.
Ban! fiir Lanbesprodbuftenhanbel A-G. (RL). I 125/27.

1. fanbgericht I Berlin.
II. Sammergericht bafelbit.

Qn einer Seneralvetjammiung dber Hagenben Abtiengefellichait,
beren Mitgriinber und dbamaliges Wuffiditsratdmitglied der Bellagte
war, it am 30, Miry 1925 befdloffen tworben, dad RKapital ber
Gefelljchaft von 121000 RM unter Yusjdiul Der gefeslichen Be-
gugdredite um 179000 RA neue kien, unbd zwar durdy Audgabe
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pon 5000 RK RNamend-Vorjugdaftien und 174000 RK Qnbaber-
©tammaftien, u ethdhen und biefe Witien einem Lonfortium unter
Hiifrung ber Bant flir Lanbwirtfdaft zu iibertragen mit ber BVer-
pflicitung, bie 5000 RK Ramend-Borzugdaltien ben bidherigen
Borzugdattiondren im Berhiltnid von 1:1 zum Parihefe und
von ben Jnhaber-Stammattien 116000 RK ben bidherigen Stamm-
aftiondren im Berhdlinid von 1:1 zum Parifurfe suzhglid) der auf
bie Attien entfallenben Lofter jum Begug anzubieten. Die reftlichen
58000 MM Snhaber-Stammaltien jollte bad Konjortium bem Uuf-
ficdhtdrat sur Verwertung suguniten der Gefellidaft tiberlafjfen. Mit
biefer Berteilung ber neuen Altien Haben fid) nad) ver protololla-
tifdhen Teftftellung de3 Erhdhungsdbejdluffes bie Borzuglattionire,
nidmlid) die Bant fir Sandwirtjdaft undb der Direftor &d. ald
Bejiper {timiliher Borzugdaltien, ausddriidlid) einverfianben erflart.
Qm fibrigen wurben bem Auffidytsrat bie Gingelheiten ber Durd)-
fligrung ber Rapitalerhdhung, indbefonbere die Stidelung der neu
audzugebenben Wttien und bie Feftiehung ber auf fie entfollenbden
foften {iberlajfen.

Der Bellagte hat einen Beidnungsjdhein bom 28, Wpril 1925
ausgeftellt, worin er fidh berpflichiete, bon ben aufgulegenbden
179000 (R4 UAttien 20000 RA (Nemmivert) gu fibernehmen unb ben
lbernahmepreid bon 100%, juziglidy Gerichtatoften su aaflen. Bon
tem BHiemad) zu entridhtenden Befrag Hatfte er sunddit eine Ein-
sablung von 259, fofort ned) ber Eintragung ind Hanbeldregifter
su madjen, ber Reft war in gleihmapigen, am 1, Juli 1925, 1. OF
tober 1925 und 1. Degember 1925 filligen Raten zu begleidien.
Oleidyzeitiy erfidzte ber Vellagte, bdaf feine Beidmung erldjche,
fall3 bie bejdloflene Erhobung ded Grimbungsfapitald nidt [pé-
teftens Bi3 zum 31. Mary 1926 in bad DHanbdeldregifter eivigefragen
jei. Durd) Sdreiben vom 30. Juni 1925 teilte bie Kfgerin dem
Betlagten mit, baf fie ihm auf Grund feiner Konjortialzeidhnung
20000 RAK funge Ultien ber Bani fiir Lanbesprobutienhanbel mit
26°/, Gingablung, suziighd) Steuer unb Spefen im Betrag bom
6200 A, Wert 1. Juli 1925, fiberlaffe, roofiir fie ihn, wie vor-
ftehend, belafte und ihn auf Depottonto fiir bie Stide erfenne, bie
ibm nad) Erfdeinen zugehen mwiirben. Diefe gemdif eimem Ve
fHluf bed uffichtdrats am 1 Juli 1925 falige Gimpahiung bon
6200 RK nebjit Binjen bilvet ben Gegenjtand ber Klage.
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Da3 Landgerid)t gab ber Rlage ftatt. Die Berufung bes BVe-
Hagten toar erfolglod. Geine Revifion fithrte zur bmweifung ber
Rlage.

: Gritnbde:

Das Berufungdgeridt qeht babon aus, baf gegeniiber einer
Ultiengetdnung, die nidt blog in einer Crlldrung an die Grimber
beftebe, fonbern fid) an ben allgemeinen Berfehr twende, mit
Riidficht auf diefen ihren Hffentlichen Chatatter ber Cinwand ded
Jurtums ober bed Gdyeingefdhidftd nidht zugelajfen twerden tinne.
Die Auffaffung, daf BeteiligungBertlirungen der Hier fragliden
Urt ber Anfedptung twegen Willendminge! und ebenfo bem Gin-
wand be3 Sdeinge{diftd entsogen feien, entjpricdht ber Hénbigen
Redtipredung bed Reidiégeridhtd. Dagegen Hot audh bie Revifion
feine Bedenfen geltend gemacht. Wohl aber riigt fie, unbd zwar mit
Redyt, bafs ber Borberrichter ben Beidmungsfchein, aus dbem geflagt
mird, al3 formell recdtzpliltig anerfannt Habe,

Daz Kammergeridit ift der Anficht, daf der Beidmungsfdein
ben Crforberniffen bes § 281 AB|. 1, § 189 Ab). 2 HEB. nicht ents
fprede, weil er bie Gattung dber gezeidhneten Wltien nicht -enthalte,
obwoh! Ultien betjdhicbener Gattung ausgegeben roorden feien.
Diefer Mangel madje aber ben Feidnungsjdjein nicyt nidhtia, teil
€3 bei erlduternber Heranzichung bed Kapitalerhdhungs-Bejdlujjes,

auf Grund dejlen die Mamens-BVorzugdattien blof bden bisherigen
Borgugsaltiondren Hatten angeboten wetben follen, feinem Biveife!
unierliegen tne, baf bie Beidhmung bloB auf bie Ynhaber-Stamm-.
aftien Bezug Baben follte. Die Perangiehung ded Erhidhungs-
bejchluffed sur Grliuterung ber fehlenben Gattungdangabe im
Beidnungsidein fei aber nad) RGFZ. Bb. 85 . 284 unbedenllidh
uldffig. _ :
Rady §189 ALJ. 2, §281 ¥Ubj.1 HOEB. erfolgt die Atien-
geidnung burd) {driftlide Crilirung, aud ber bie Beteiligung nad
det Unzahl und, {alls verfdjiedene Attien ausgegeben rverben, nad
dem WBetrag ober ber Gattung dber Nltien Hervorgehen mup. Sn
bem bom erfernenben @enat in RGF. Bb. 85 ©. 284 entjdjiebenen
Falle war die Crhohung bed Grunblapitald um 200000 K durd)
HUudgabe von Uttien einer Gattung jum Nennwerte von 1000 K
befdlofien forben unb ber Bellagte Hatte im Beidnungsfden er-
Hirt, daf er von ben Altien, um weldie bad rundlapital erhoht
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erbén ‘jolle, 50000 S itbernefme. Redjtlidh rourbe bievsu aus-
gefithet, e8 madye feinen Unterjdyied, ob Maf und Art ber Be-
teiligung im Beidnungsdjdein, der Yein Wertpapier fei, vollftindig
umjdyrieben feien oder ob zur Grlduteritng bie Sapung (ber Er-
hihungdbefduf) zu Dilfe genommen mwetben miiffe. Die Angabe
ve2 Gejamibetragd ber Gelbdeinloge im JBeidnungdidein fei aber
geniigend, mweil fitr jeben, der bie Safung (ben Erhohungdbe{dilup)
fenne, wit ber Begeidmung ded Gefamtbetragd ber Gelbeinlage
genau fo beutlich die Anzah! der Wltien angegeben fei. Wie wenig
ber Gefepgeber bavan gedadit Habe, baf bie Beteiligungdangabe
aud) ofme diefe Hilfdmittel fich jelbft extéutern miijje, bereife eben
ber § 189 Ubj. 2 HEB., wonad) in dem gewdhuliden Falle, wenn
Beridjiebenfeiten der NAltien nidyt beftdnden, die Ungabe der Anzahl
genitgen jolle. Qn biefer Gnijdheibung, an ber gegeniiber ben im
Gdrifttum, in3befonbere von Stanb.Pinner, HEB. 12. und
13. Aufl. § 189 Anm. 3, Fifder, Dos Altienvedt, Leinzig 1916,
©. 114 Aum. b, gefufierten BVedenfen feftzubalten ift, with aljo
grunbjiglidh ausgefprodien, dap die Heranziehung bed Crhihungs-
befchlufjed ur Crlauterung eined Beidmungdideind zuldffia fei,
wenn nady Heiden Urfunden im Jujemmenhalt Maf und At der
Beteiligung bed Beidhnerd offen zutage ligen. Ein folder Fall
liegt aber Bier nixht vor.
_ Yus dem Bier in Rede {tehenden Beidhnungsidein jelbft erhellt
nur, baf der Bellagte von den audzugebenden 179000 RHK Ultien
20000 R.A ibernimmt. ©Ob er Inhaber-Stammatiien ober Namens-
Borgugdaltien geidmen will, geht nidt dbaraud bervor. Weldhe
®attung  ber audzugebenden Ultien er geidmen twollte unb
gegeichnet bat, erqibt fidh) entgegen ber PMeinung bes Kammer-
getidts qud) bamn nidht, wenn ber Crhshungbejdluf erlduternd
zu Dilfe genommen wird. Btvar jollten nad) biefem bie Nantens.
Borsugdattien den bisherigen ftiondren angeboten iwerden, ald
weldie ber Diteftor Sy und die Ban? fiir Landiirijdaft be-
seidinet wotden find. Der Beidnungdidhein wurbe indeffen erft
am 28, April 1925 ausgeftellt. Der am 30, Miry 1925 gefofte Cr-
hihungsbeidluf fann beher fein Beleg daflic fein, daf, al3 ber Be-
Hagte seidnete, bie bidherigen Worgugdaltiondre fid) nod) im Bejiy
ifrer Vorzugdaltien befanden, ebenjotvenig baffir, baf biefe jamt
bem Bezugdredht in andere Hande und in welde iibergegangen
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waren, Fir britte Perfonen, die e3 unternahmen, ben Beidhnungs-
fhein mit Dilfe ded Erhobungsbefdluifes zu erlfutern, war afjo
nidht mit Sidjerheit etfennbar, welde Witien der BeHagte gezeichnet
batte. Ronnten bod) bid gum 28. Wpril 1925 die bisherigen Bor-
sugdattiondive aud) ifre Bejugsredite berduBert Haben, jobaf die
Borgugdaltien anberiveitiq gezeidmet werben muften. Dieje Uns
gewiheit wurbe nidht einmal fitv benjenigen befoben, ber alle
Betdnungsideine im Jujammenbalt mit dem Erhhungsbejdiuf
priifte, Denn nad) den Regifteraften lauten alle Jeidmungsideine
itber bie indgejamt 179000 RH Uttien auf 20000 RK (Rennivert)
Jo0on ben aufpulegenden WHien”. Jn feinem Davon fleht etwad
bariiber, in wefjen Beidmung bdie 5000 RA Borjugdattien jteden
{ollen, unb indbejonbere fehlt unter ben Zeidinern ber Direftor Sdy,,
bem af8 bidherigem Borzugsaltiondr die Namensd-BVorzugsaitien
nad) bem Crhohungsbeidiuf angeboten retrden follten und ber {ie
bemnad) nicht gezeidinet hat. Sdon biefer BWerlauf zeigt, bah es
nidht obne weitered gutage lag und aud) unter Bubilfenabme bes
Crhdhungsbejlujfed nidit zutage liegen founte, baf die Beidmung
bed Beflagten fid) nur auf bie Ynhaber-Stantmattien begog. Darauf,
ob fid) alle Beteiligten bollfommen Har barilber gewejen jind, baf
Der Beflagte mur Subaber-Stammaftien geidynen wollte, fommt e3
bet ber Beurteiling ber Formerfordernifje einer an bie Allgemeinheit
gerichteten Erlldrung nidgt an. Wollte man dem Redmung tragen,
fo miitbe fid) bad zwingende Formerforbernid ber § 281 ABY. 1,
§ 189 b{. 2 HEB. volltommen verflidhtigen. Der Beidmungsidiein
it baber, anberd ald beim Fehlen ber im ADJ. 3 Ne. 1 big 4 bed
§ 189 HEB. aufgefteliten Erforberniffe, unbeilbar nidtig; ins-
befonbere Beilt aud) die fpdtere Cintragung ber Rapitalerhdbhung
ind Danbeldregifter biefe formellen Mingel nidt.

Wber aud) der gweite Entfdjeibungdgrund bes Rammetgemﬁtﬁ
{rdgt bad angefodhtene Urteil nidht, wie die Revifion mit Redt ciigt.

Do Sammergeridht bilt gegeniiber ber Berufung . bed. Be-
Hagten auf ben Mangel ber Form be3 Beidnungsidjeind die: Replit
ber allgemeinen Wrglift fitv burdhgreifend, weil ber BeHlagte, dex ald
Mitgrlinder und Anffichtdratdmitglied ber RKldgerin zur orbnungs-
maBigenn Unmelbung und Beobadhtung der Fovmlichleiten  vex-

pilichtet gewefen {ei, nidht Jeine eigene pilichtwibrige linterlaffutg

Berangiehen finne, um bdie JBablungdpflicht bon. jid) abjumwilzen.
@Entjdh. 1n Biwilf. 118. 18
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Piefe Datlegung berubt auf. redjtdivetiimlider Anivendung von
®rundfdpen, bie ba3 Reidhdgeridht (val. insbejondere RGI. Bb. 87
©.281, Bb. 96 ©.313, Bb. 107 ©. 357, rteil be3 erfennenden
@enatd pom 18. Februar 1927 II 205/26) auf bem Gebiete bed
Bertragdredhtd entmwidelt hat. Damad) fann die Replif bder all-
gemeinen Arglift gegeniiber ber Berufung auf die Formungiiltigreit
eine3 Bertragd ober auf dben Werjihrungdeinwand erhoben werben,
toenn berjenige, ber bie Michtigkeit ober bie eingetretene Verjibhrung
eintvendet, bie Nidjtbeobaditung ber Form ober bie Unterlafjung
ber reditzeitigen @eltendbmadiung ve3 Anjprudh3 zivar nidit avgliftia,
aber dod) burd) eine pon ihm gu vertretende Jrrtumserregung, wiber
Treu und Glauben felbft herbeigefiifhrt Hat. Hier handelt ed fid
aber weber um Bertragdpflichten, die verlept fein Hnnien, nod) Hat
der Bellagte bei ber Beidmumg in dben DOrganen der Mldgerin den
Surtum eredt, baf 8 ber Formlidleit ber Verpflihtungsertidrung
nidyt bebiirfe. Was den Belagten redjilich Hinbern joll, ben Mangel
det Form zu riigen, ift nad) Meinung ded Borberriditerd nur die Tat-
jadje, baf er al3 Wuffidhtdratdmitglieb ur orbmngdmdgigen An-
melbung und Beobaditung ber Formlidfeiten verpflichtet getwefen
jei und bied untexlajfen Habe. Dad rend;t jebodh 31:1: Begriinbung
ver Meplif ber rglift nidt aus.
- Mad) ber Mechtipredung bded Eﬂetd}ﬁgend;tﬁ ift die Altien-
seidumg fein gegenfeitiger ober weifeitiger Bertrag. Die BVer-
pflichtungdurtunbe be3 Beidhners ift bielmehr ein reditderzeugenber
Akt ber fidh nicht nur an die Griinber ober an bie Gefeljdaft richtet,
jonbern gugleid) eine Erllirung gegentiber ber Dffentlichleit enthalt.
RWern ber BeHagte ju ber [Beit, al3 er ben Sdein untergeichnete
“unb ber Gefelljchaft fibergab, Auffiditsratdmitglied ber Kldgerin twar,
jo txat er biefer al3 Beidmer bod) nur twie jeber zeidinende Dritte
-gegenitber, und e3 lagen ihm Dei biefem Jeidnungsgeicdhift
teinerlei Pflicdhten ob, bie er in feiner Eigenjdaft ald Anffichisrats-
mitglied ju exfiillen gehabt bitte. Was ihm ald {Huldhoft sur Lajt
fallen Hunte, ift aljo nur, daf er gleid) ben {ibrigen Vorftandsd- und
Nuffichtsratdmitgliebern die Beidmungen vor ber Ammeldung ber
RKapitalerhdbung zum Danbeldregiffer — bdie nadh § 284 HGB.
©Sade bed Borftands und bed uffidtdratd war — nidht auf ifre
Rechtagiiltigleit geprfift und nidt bafite gejorgt hat, daf an Stelle
ber unagfiltigen Sdieine gliltige audgeftellt rourben. Sollte er bei
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Grfiillung biefer Obliegenbeit nidt bdie Sorgfalt eined orbentlichen
Gejddftdmann3 angerwandt BHaben, fo mag er nad § 249 Ab{. 1
unb 2 HEB. ber Gejelljhaft zum Shabenderjap verpilidtet fein.
Daraus erwid)t aber ber Kldgerin nidit bad Redyt, die Berufung
auf bie Formungiiltigleit ber Beidhrung al8 arglifti abzutvehren.
Penn Bier ift ber Reditdgebanfe nidt verwertbar, baf biejenige
PBeriragdpartei, bie burd) ein bon ihr 3u perfretendes Berhalten bie
TWahrung ber Form perhindert hat, fih nad) Trew und Glauben
auf ben Mangel ber Form nidht foll berufen diixfen. -

Sm Streitfall bandelt e3 jidh nidt barum, daf. ber Belagte
bie Beobadhtung ber Form, ettva burd) Erregung eined Jrrtums
auf der Gegenfeite, jhuldhaft vereitelt ober verhinbert Daben Ionnte,
Nady feiner Bebauptung war thm der Sdein, jo ie ev lautete,
vom Reditdberater der Kldgerin zur Unterfdhrift vorgelegt worben.
War er ungliltig, o txaf feine ber Parteien im BVerhalinid zu-
einanber ein Werjdudben. Denn baf ber Beflagte ald Beichner
die Organe ber Rldgerin pon ber Beriwendung eined form-
geredhten Sdjeind abgehalten Hitte, ift nidht feftgeftellt; eine foldye
IRdglichleit fommt al3 gerabezu unfinnig fiberhaupt nidt in Be-
tracht. Die Sculd, die ber Belagte im iweiteren BVerlauf im
Vetein mit bden itbrigen Borftands- unb UuHichtsratdmitgliedern
burd) die ohne genfigenbe Radpriifung der Scheine bewirite An-
melbung gum Dendeldregifter auf fid) gelaben haben foll, mag ihn
(al3 Gefomtichuldner) zur Derflellung bed Buftanded verpiliditen,
toie er obne joldhed Werjdulden befiamben hatte. Sie ift aber
nidt urfadilidh fitr den allein mafgebenben Umftand, baf ber
©dein bei ber Beidnung fo toie gefdiehen und nidht anberd abgefafit
touthe. Jened angebliche BVerjdulben ded Belagten {tellt alfo,
anberd al8 bei verjdulbetem Mangel der Formuiwahrung mnerhald
eined %er!:mngetb&Ihuﬁeﬁ, nidt bad redyiserheblidie Moment fer, -
a3 allein 3u einem Ginwand gegen bie SBemfung ouf mangelnbe
Form beredhtigen Iénnte.

RNad) RGY. B, 107 &. 857 (365) joll meitexhin Borausjepung
fﬁt ben Eriolg ber Replit der Arglift fein, baB der Juftand, der be-
fteben mwiitbe, wenn bie BWerufung auf die Nichtigleit ded BWertrags
unterblieben mwéte, s Deffen Crflillung fiibren Ifanm. Died mird
fliz ben Fall verneint, baf bie Nidtigleit, magq jie aud) nidt eine
gemvendet wotben fem, fid) obme metteteé ous bem LBorbringen ber

18+



276 60. Pjandung eperlicher Sadjen.

SPartei ergab und daber bon Umitd egen batte beriidfidtigt werben
miiffen. Qefiteres tvar aber nad) dem Parteivorbringen bier offen-
fidhtlich Der Fall. Mberdie3 wire die Replif der Arglift gegeniiber
per Berufung auf mangelnbe Form hier jhon um Ddedivillen
witfungalos, el die Smd)mmg nidht nux einen rein privetreditlichen
oAH, fondern jugleich eine Erildrung gegeniiber der Lffentlicfeit
batfteﬁt Dieje Cigenjdaft lakt fid), wenn det Sdyein nidhtig ift,
- im Segenfop zu bem Fall ber Crifilfung formungiiltiger Bertvige
durd) Unterlajjung ber Berufung auf den Formmangel iiberhaupt
nid)t Herftellen.

Pietnad) ift der Feidmungdjdein unbeilbor md;hg und fann
baber feinen Bahlunganjprud) der Migerin begriinden.



