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79. 1. it der Redjttanivalt unter Umitdnden verpilichtet, bei der
Hbernafhme eined Aufivaqd bem Huftvaggeber anf bie boraus-
fidhtlic) entitehenden, berbiltnidmdgig Hohen Anivalidgebiihren
‘ hinguweijen? _

2. Steht bem Neditdanmivalt, der bom Gliubiger mit der An:
meldbung einer Forberung im Konfurd des Shuldnerd beanjtragt
icd aund ihm empfiehlt, aud Jwedmigigleiidqrilnben die Forde:
rung mur in Dejdrinttem Hmfang awzumelden, die Gebiilhr ans
§ 47 RUGHD, aud) fir den Teil der Forberung zu, dejjen An:

meldung infolge feined Nated unterblichen ift?

BEB. §§ 242, 675. RAGeHD. §§ 47, 55.
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IIL Binilfenat. Urt. b, 8. Nobember 19271, &. L. (RL) w. . u,
Gen. (Bell). III 76/27.

I Sanbgeridit T Werlin.
IL. Kammergeridit bajelbit.

Sn bem im Degember 1924 erdffneten RKonfurfe iiber bas Ver-
mbgen ber Deutiden Lpernhaus-Betriebs-ttiengefellidaft in €5,
hat ber flagenbe Redptdantvalt, tvie ben gropten Teil bed Rerjonals,
fo aud) bie verHagten Mujifer (Orvcjeftermitglieder) bvertreten,
Giit . jeben ber Beflagten BHat er eine Forderung aqusd Dienft-
vertrag auf ritdjtindiges und laufenbes Gehalt bid um 1. Ypril 1925
unb, nadbern der Konfurdvermalter bie Dienftverfrdge geHindigt
atte, auf ©dhadensderfnp fliv entgehenbes Gehalt fitr die Beit vom
1. Hpril 1925 bid jum 30. September 1942 angemelbet ober jebenfalls
bie Anmeldbung vorbereitet. TMit Sdreiben vom 27. Februar 1925
Hat ber Drdefter-Borftand Namens ber Vellagten bem Kidger den
Auftrag geliindbigt. Jn der Folge hat ber Kliger feine Gebiihrens
anjpriiche gegen bie BeHapten geltend gemadht, Unfinglid) hat er,
unter Borbehalt der Mehriorberung, feine Unjpriide mur aud dem
Betrag je eined Jahresgehaltd ber Befingien erhoben undb infotveit
reditetrdftige Urteile etwith unb JBablungen erbalten. Mt ber
gegentodrtigen flage madyt er, unter Antedynung ded Erfirittenen
und Begahlten, jeine Mebhrforderungen geltend, die er auf ber Grunb-
lage ber gefamten RKonfurdforberungen ber Bellagten bisd 1942
berednet. Danady entfallen auf jeben BeHagten rund 400 RA.

Die Beflagten find dem Rlaganirag entgegengefreten. Eie
tvenben indbefontbete ein, bie Unmelbung bet Fotberungen bis
1942 fei nidht gwedmdfig gewefen und ber Kldger hatte fid) mit
ihnen bejprechen follen, ehe er fo weitgebende Unfptlide geltend
madte.

Da3 Lanbgerid)t bat, indem e3 bie Untvaltdgehithren qus einem
breifadien Sabredgehalt ber BeHagten beredinete, biefe yur Bahhung
von durdfdnitilidy 70 bid 80 R verurteilf, um Mebrbetrag aber
bie Mlage abgemwiefen. Dad Kammergeridt dagegen Hat auf bie
Berufung der Betlagten die Klage ginglid) abgetwiefen und die Be-
tufung bed Rldgerd suriidgerviefen. Auf die Revifion bed Ridgers
ift bad Berufungsurteil aufgehoben und die Cade an bad Berufungs-
getidit zuriidveriviefen worben. .
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@riinde:

Der Rlaganjprudy ift gqemdf §§ 55, 59 Abj. 2, §§62 und 9
RNGedD. an jid) begriindet. Gleidymohl ftehe ex, fo fithet ber
Berufungsrichter aus, bem Rldger nidht zu, denn bei jacd und
pilidtgeméager Beratung ber Beflagten wdre er ihm nidt er-
mwadjjer. ZBwar fet, fo nimmt dbad Urteil jugunijten bed Kldgerd an,
ber Rechtzanivalt feinesfalls verpflidhtet, die Partei auf bie Ent-
geltlichleit feiner Tdtigleit Hinguweifen. MUudy auf die Hohe ber
Bebithren braudje er, twenigjtend in ber NRegel, nidht Hinguweifen.
Sedod) Ionmmten bie befonberen Umitdnde ded Falled e8 mit fid)
bringen, baf er bod) it einem Hinweisd auf bie entftehenden Hohen
@Gebithren berpflichtet fei; fo namentlid), tvenn Fwijden dbem botaus-
jidtlichen tvirtiGaftlihen Ergebnid ber Reditdverfolgung und ben
-aufzutvenbenben Roften ein MiBverhilinis beftehe und e3 jidh) um
eine erfennbar wenig bemittelte ‘Partei Hanbdle.

Diefern Crgebnia, dem aud) die Unwaltsfammer in ihrem fir
ben Redjtdfireit erftatteten Guiaditen beigetreten ift, farn aus
Reditagriinden nidyt entgegengetreten werden. Bwar ift ber Anivalt
im allgemeirten nur bdagu berufen, bie Partei rechilidhy su beraten.
b fid) die Redtdverivlgung wirtidaftlid) lohnt, Hat bie Partei
su ertodgen.  ©oiveit fitr die Wirtjdjaftlichleit der Redhidberfolgung
bie Dohe ber aufsutvendenden Roften in Betradt fommt, mag
fidy bie Partei Beim Untwalt ertunbigen. Unaufgeforbert bie
Partei auf bdie erwadjenden Gebithren bingutweijen, fann dem
Untvall nur unter gang befonberen Umftdnben angejonnen werben.
Aber folld folde Umitdnde in Der FTat degeben und feltgeftellt
find, wird bie Hintveijungspilicht bed Univalts allerdingd anguerfernen
fein. Diefe Pflicht beruht auf den §§ 157, 242 BEB. Der Unwalt
jchuldet ber Partei Rechtdberatung, fein BVerhiltnis sur Partei beruht
auf bejonberem Bertrauen; gegen bie mit biefem Bertrauendverhdlinis
verbunbenen Pflichiten verftoft er, tvenn er die Partei nidyt auf nahe-
liegenbe, erhebliche, tvenn audy auf wirt{daftliGem Gebiet gelegene
Bepenfen gegen die Brwedmdfigleit ber thm zu fibertragenben Redite-
perfolqung birttveijt.

. it den vorliegenben Fall nimmt ber Berufungdriditer jolde
befonberen Umftinde al8 gegeben an. b ihm hierin beigetveten
tverben fonnte, ober, im Pinblid barauf, dap bie Crivdgungen ded
Berufungdridterd {tbermiegend auf bem Oebiete der tatridjter-
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liden Wiitbigung liegen, beigetreten werden miifgte, fann babin-
geftellt bleiben. Denn bem Berufungsriditer fillt, wie bie Revijion
mit Redit riigt, in Der Beurtellung ded auf § 47 RUGHD. ge-
jtitgten Gegeneinmandd bed Ridgerd ein Redytdirtum zur Laft, der
sur Aufhebung bed angefodhtenen Urteild ndtigt.

Die Beflagten Hatten dem fldger ihre Unjpriihe gegen bdie
®emeinjdulbnerin  zur Geltendbmadimg im Sonfurje unterbreitet.
Die Bertriige ber Bellagten liefen hid 1942. Dad fteht filr neun
Beflagte feft; Dbegiiglich der pmwei meiteren Vellagten K. und P.
ift beim frehlen gegenteiliger Fejtjtellungen fiiv ben Redytdzug ber
Hevijion gugunften ded Kidgers zu unterftellen, baf er ofme BVer-
fdyulden der Unjicht fein burfte, aud) ifre BVertrdge bHitten Geltung
big zum QJahre 1942. Der RKliger war alio mit Forderungen, die
big 1942 Tiefen, gunddhit einmal aniaitlidy befoht. Darvan wiirbe
e3 mnidt? dnbern Mnnen, tenn “ber Rliger, wie ber Be-
tufungdrichter fiir ridtiq hdlt, ben Beflagten empiollen hitte, qus
@riinden ber RKofteneriparnid ifre Forderungen nur in ber Ve~
fdrinfung auf ein Jabr angumeldben. Die vem RKdger zunddf
fibertragene Yufgabe erforderte dod) immer, ba§ er bdie Forde-
tungen in ihrem vollen Umfang anwaltlid) priifte und in ben Rreid
feiner Grdgungen 30g. TWire et babei zu bem Trgebnid gefommen,
ben Bellagien die Bejdrdanfung ihrer Forberungen in bem vom
Berufungsrichter fitr tichtig eradteten Ginne vorzujdiagen, jo Hitte
fidh jeine Fitigleit in bezug auf bie iiber ein Jahr hinaudgehendben
Unfpriide ald ein ben Beflagten erteilter Rat dargeftellt. Nad den
befonberen Umitdnben bed Falled muf dem Ridger barin bei-
gepfliditet werben, baf er im Sinne der beftehendben Orbnung ded
®ebithrentvefend fliv biefen Rat ein Entgelt in Geftalf der Gebihr
bed § 47 RAGebO. zu beanjpruchen befugt war. Wie im iibrigen
ber Unmwenbungsbeteid) bed § 47 von bem bed § 13 AB[. 1 MNr. 1
RAGebD. abjugrenzen ift, bebarf teiner ausbriidlichen Entideidung.
Ebenjo lann €8 auf fid) beruhen, ob bie nimlide Beurteilung ge-
boten tvdre, wenn 8 fid) um einen Fall ber von den Revifions-
beflagten evivdbhnten Urt gehandelt Hdtte, um ben Fall namlidh,
bag eine Partei denm Unioalt mit- ber @eltendbmadung hober
©dabenserfabanfpriiche beauftragt unb ber Untvalt die Portei zu
einet Bejdranfung der Hohe bed Unfprudd bejtimmt. Derle
Bragen werden fidy nur von Fall zu Fall unter Univendbung ves
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§ 242 BEB. entfdjeiben laffen. Die jinngemdfe Univenbdung bes
§ 47 RUGedD. auf bie Tdtigleit bed Reditdanivaltd im Konfurfe
(8§ 55fla. baj.) begegnet Feinem vedhtlidlen Bebenfen. Yud dad
ermibnte Gutachten ver Unmweltsfammer teilt biefen Stanbpunit;
e3 geht nur barin fehl, bag ed die BWergiitung bed RKldgers fiir den
erteilten Rat nady ber lanbesreditlidien @ebithrenorbnung fitr Rechts-
enmwilte bemeffen Haben will, wdifrend 3 {id erfidtlidy um bdie
Berufatdtigleit in einem Lerfahren Hanbdelte, auf bad die Kon-
furgorbrnung Unmwendung findet (§ 1 RAGebD.).

Huf dem bargelegten reditlichen BVerjtop berubit bad angefoditene
Nriell, Uuf Srund ded § 47 a. o O, wire eine Gebilfr von dre
Belfunteilen ber Sdbe bed § 9 bafelbit begriinbet getvefen, aud) fwenn
bet Rldger bagjenige BVerfahren eingehalfen hatte, bas ber Berufungsd»
ridhter ald bad ricdhtige begeidinet. Dozu twire die Gebithr von bier
Bebnieilen aud bem Betrag bed einjibrigen Gebalts ald Entgelt
fiir bie weitere Titigleit bes Rldgers gefreten. Damit verminbert
fidy bie ©panne zwijden bem jedenfalld erwadjfenben Gebithren-
betrag und Dem Befrag, ter bei dem pvom Verufungsridjter
fiir richtig gebaltenen BWerfafren entjtanben vdre, o fefhr, baR
bie Trage, ob dem Slager aud dber Unterlnffung eined Hinweijes
auf bie entftehentben ®ebilfren ein o jdhwermiegender Bortwurf
gemadt iverben Tanm, einer ermeuten Priifung bebarf. Bei
ber neuerliden Prilfung bed Sadhperhalts with bad Geridyt ins-
befonbere aud) ben bidher ungemwiitbigt gebliebenen DHinweid bed
Rldger3 barauf zu beachten Haben, daf e8 fidh bei ber Unmelbung
ber Forberungen ber Belagten feinedwegs mur um den jdlieflid)
berausfommenben baren Betrag ihrer anteilmifigen Befriebigung,
jonbern aud) barum gehandelt habe, ben BeHagten ufammen mit
ben itbrigen Mitgliebern bes Perjonald ber Oper ein miglidhft
hohes Stimmredit mie {iberbaupt eine miglidhft ftarfe Gtellung im
Sonfurdverfahren zu peridaffen, bie e3 ihmen ermdglichte, in
etwaigen Berhandlungen mit einem [lbernehmer ber Oper ein
getvichtiged TWort mitzufpredien und fich auf diefem Wege, wenn
aud) nidt eine Hohe Geldbquote, jo bod) eine neue Unitellung zu
fidern. Bum minbeften bebdarf biefer Gefichtdpuntt bei ber Wil
bigung be3 fubjeftiven BVerjduidben3 bed RKldgerd eingebendber Be-
adhtung.

Endfdh. in Bivill. 118. 24



