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63. it sur Rojdpmg einer abgetretenen, im (Situnhbn(f) auf ben
neven ®lEubiger umgejdricbenen Papicrmarthhpothe! die Ju-
ftimmung bed friiheven Gliiubigers erforderlidy?

GBO. §19. Aufro®. §17.

V. Biviljenat. Bejdl. v. 21. Degember 1927 in einer Grunbbud-
fache, VB 32/27.

I Ymisgericdhyt BerlinDitte.
1. SQawbgeridyt I Bertin.

Der Gadyverhalt ergidt fid) aud folgenden
Griinben:

Qm Grundbud) ber Luifenjtadt bed Amidgerichyts Berlin-Mitte
mwar feit bem Jakre 1908 fiir bie Preufifde Bobenkredifbant in
Berlin eine Hhpothel bon 440000 K eingetragen. Die Hhpothet
wurde auf Grund einer WbirefungderHirung vom 23, Auguit
1922 am 12, Dejember 1922 auf den Kaufmann M. umgefdhrieben;
gemdf Yuflofiung pom 2. April 1924 wurbe die Befdhmwerdefithrerin
am 11, ©eptember 1924 al3 Gigentiimerin ded @runbitiid? ein-
getragen. uf ihren Ynivag wurbe die Hypothel am 7. Juni 1924
geldjdit auf Grundb ber Lojdungsbervilliqung beg IN. pom 25. Wpril
1924 und feimer Idfdungafahigen Dutittung bom 7. Juni 1924, worin
er erflédrt hat, bapp er von ber Bejdnverbefithrerin vollftindig be-
friebigt fei und irgenbwelden Hufmwertungdborbehalt nidt made.
®egen bie Lbjdung erhob bie Preufijde Bobenfreditbani Be-
jdhtoerbe. Dad Lanbgeridht I Berlin twied durd) Bejdhlufp vom
9. Suli 1927 ba3 Grunbbudjamt am, gugunjten ber frilheren
@liubigerin bon Umts wegen einen Wiberjprud) gegen bie Ldjdung
der Dypothel einjufragen, der fid) barauf griinbe, bap die Ldjdung
ohne Bemilligung ber friiheren Glédubigerin erfolgt fet, u beren
Gunjten bie Pypothel gemdf §§ 16, 17 Aufw®. aufgemwertet fei;
ber Wiberfprudh wurbe am 23 Juli 1927 eingetvagen. Gegen
biefen Be[dluf ridytet jid) bie weitere Bejdverde. Dad Kammer-
gericht mochte die mweitere Befdtverde suriidmetfen, tveil e3 im
Begenfap au feiner fritheren Etellungnahme die Frage bejaben
toitll, ob ber frithere @ldubiger einer Hypothet burd) ihre Lojhung
im Ginne bed § 19 ®BO. betroffen wird. €3 fieht {idhy hieran
jebod) dburd ben Befdhluf bes Oberlanbesgericht? su Roftod
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bont 8, Qanuar 1926 (Ring HufrwRipr. 1926 &. 79) gehinbert und
Dat bie weitere Hejdhverde nad) § 79 UD]. 2 BBL. bem Reid)3gericht
sur Entjdeidbung borgelegt. Jm Borlegungsbeidhlup twird aus-
gefithrt: Dad Verfafren bed Srundbudjamis bei Lojdung bder
Oypothet ftehe allerbingd mit bem vom RKammergericht in feinem
Befdfuf vom 6. Januar 1927 (Ring LufrwRjpr. 1927 €. 100} und
in feiner weiteren Redyifpredjung berfretenen Stanbpuntt im Ein-
Hang. Ju biejer Entjdeibung fei unter Hinweid auf dbie Redhtzauf-
faljung bes Genats, baf dad Redjt bes Wbiretenben bei guigliubigem
Eigentum3eriverb nady Umjdhreibung ded Recitd endailltig erlojde,
audgejprodien tvorben, baf die Juffimmung bed Wbtretenben zur
fifdnumg ber nod) eingetragenen Papiermarfhypothef nidt erforber-
Tid) fei. Bur Begrimbung twerbe darauf vermiefen, daf bod Redst
be3 fritfheren Gldubigerd, a3 felbftindig und von dem bHed neuen
@ldubigerd unabbdngig fei, nicht babon abbinge, ob biefed anbere
Rechit im Gnunbbud) flehe, umgefdrichen ober geldjdht fei. Die
Gefalr eined Reditdverlufted auf Grund ber Borfdriften fiber ben
Bffentliden ‘@lauben ded Grunbbudd fiir bad Medit ded fritheren
@ldubigerd tverbe fdon burd) bie Umfdreibung bHerbeigefithrt
aunb burdy eine {pltere Lbfdung ber umgejdriebenen Hypothet
nidyt Beeinflufit, indbefonbere nicht nod) . gefteigert. Der friifere
©laubiger werbe alfo burdh bie Lofdung nidt im Sinne bed § 19
@BO. betroffen. Diefe Anfidit tinne jebody nid)t aufrediterhalten
toerben gegendiber bem Befdhlup ved V. Bivilfenatd ded Reichdgerichta
bom 9. Thoi 1927 (RGY. BVb. 116 &, 177), worin audgefprochen
fei, baf bem Eriverber eined Grunbitids bei einer nod) eingetragenen
Hypothet die Vorfdriften itber ben dffentlidhen Glouben bed Srunb-
bud)3 gegeniiber bem nady §17 Aufw®. vom fritheren Gliubiger
erfhobenen Yufwerhmgdenfprud) nidt zur Seite fHinben. Der Ge-
fichtdpuntt, ber fiiv bie bidherige Stellung bed Kammergerichis ent-
fcheidend getwefen fei, baB nimlid) bie Gefabr bed. Redyidverlujtes
nad) . ben Borjdirifien {iber den bffentliden Glauben bed Grund-
Buchs {dhon durd) bie Umidhreibung be3 Redits auf ben nadivlgenden
®ldubiger begrfinbet fei unb baher burd) bie fpitere Lojdung biefes
Rechts wicht melr gejteigert werden Inne, jdheive aus, weil eine jolde
®efabr nad) der vom Reidhdgeridht im genamnien BVefdluB dor-
aelegten Rechtdaufiaifung vor ber Léjdjung dberhaupt nidyt beftanben
habe, pielmelr erft mit der Lojdung entftehe. Bon feiner Anfidt
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abaugefen, fei aber bad Rammergericht burd) den ermihnten Beldluf
bed Oberlanbesgeriditd Roftod gehinbert.

Da3 Dberlandezgeridyt ‘.*Rnftncf bat in biefem Befdhlufy bdie
Trage, ob €8 zur LWfdung einer auf einen neuen Gliubiger
umgejdjriebenent  Grunbjdjuld neben ber RLb{dungsbervilligung
bed gegeniirtigen ®ldubigerd aud) einer folden bed friiheren
®liubiger3 bebiitfe, verneint und bied folgendermafen begrimbet:
Dem friiheren Gliubiger ftehe zwar nody § 15 Aujro®. fraft Riid-
twirfung ein Redjt auf Aufwertung su, aud) wenn die Grundiduld
— mie in jenem Falle — ingwifden in eine Darlehendhypothet
umgemandelt und auf einen neuen ldubiger umgejdrieben fei.
Sein Redyt fei aber feit der Umfdyreibung auf biefen nicht melhr
im @runbbud) endhalten,. unb feinem AUnfprud) auf Wieber-
eintragung gemdf §§ 21, 20 Aufw®. gefdehe burcy die LWjdung
ber emgetragenen .E)t;potl;ef fein Abbrud). ©b bdie beantragte
Rbfdnmg  erfolge “ober nidt, fei flir bas Redit ded. frltheren
- @laubigers - gleidgiiltia; aud) eine Giderung gegen  Neus
einfragungen be\'teI)e in gleidert Mafe. Der frﬁf;ere @ldubiger
ftehe banadh einem laubiger gleid), beffen Redht im Grunbbud
geldjcht fei; feiner Buftimmung gur Lojdung bedlirfe €2 aljo nidt.
© @ ift ber Unficht bed Rammetgend)t_s guzuftimmen, baf bas
echt ded friiheren @ldubigerd einer . abgeiretenen und auf ben
neuen @ldubiger umgefdriebenen Hypothel beim BVorliegen ber
%nmu.éfegungen bed § 17 Aufro®. burd) bie Lojdung der Hypothet
im Ginne bed §19 GBO. ,betroffen” wirth undb baf ed baher
ber Bujtimmung bed friiheren Gliubiger3d bebarf.

Wie ber Senat in feinem lctell! RGF. Bb. 116 . 185 aus-
gefithrt hat, gingen durd) eine por bem Jnraftireten bed Aufmwertungs-
‘gefebed erfolgte Wbtretung einer Hypothel nad) bem bamaligen
Recdiszuftand bie Redite bed bidherigen Gliubigerd ausd ber Hypo-
fhel auf ben neuen @laubiger {iber; fein Ynjprud) aud der Hypothet
“toar bamit vollig etlofden. Qrgenbein Wufmwertungdanjprud) ftand
im widyt qu; er felblt war aud bem Sduldberhiltnis ginglid)
audgefdiieben. Wurbe bie Hypothel auf ben neuen Gliubiger ums-
gejdirieben, fo beftand lebiglich eine Paptermarfhppothe! zu beffen
Gunften und 3 war nad) der ut jener Jeit beftehendben Redhtalage
nidyt etiwa eine aud bem Grunbbud) nidyt erfidtliche Doppelbelaftung
porhanben. Sn biefe Redhisloge Bat ber §17 Wufw®. mif tiid-
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twicfender fraft eingegriffen. Yus jeiner Vorjdirift, dak im Falle der
Ubtretung ,bie” Hypothef unter ben bort bezeidneten NVoraus-
jegungen audy suqunften ded Abtretenben aufjumwerten ift, erqibt
jich, roie ber Senat im Bejdluf vom 9. Vlai 1927 (RGB. Bo. 116
©. 183) audgejprodjen Bat, bie Ubficht bed Fefebgebers, baf bem
biretenden nunmefhr ein Feil bed in ben Golbmaribetrag um-
gewanbelten Papiermarfbetragd ber auf den Namen bed neuen
Olcubigerd eingetragenen DHypothef sugemiejen tverden foll. Der
bizherige Gidubiger ber abgetretenen Hypothel with alio bom Gejes-
geber beim Borliegen dber Vorausjegungen bed § 17 Uufrw@. al3
Feilgldubiger ber Hypothel angefehen, und e3 ift baker nad) der
burd) Da3 Aufmertungdgefel gefdhaffenen Redytalage nidt zutreffend,
oenn bod Oberlanbedgericht Roftod anmimmt, ber frithere Glaubiger
einer Dhpothel fjtehe einem Gldubiger gleid), bdeflen Redht im
Grunbbud) geldjdt jet. JIm Befdfufp vom 9, Mai 1927 ift ferner
audge{prodhen, baf ber Criverber eine3 Grunbditiids fid) gegeniiber
vem vom fritheven Gldubiger einer Hopothel aud! § 17 Yufw®. er-
Hoberten ufrwertungdanfprud) nidit auf die Vorjdriften {iber den
dffentlichen Glauben bed Hrundbucdhd berufen fann, tvenn jur Beit
be3 Grunbdftiidserivetb3 bie Hypoihel auf den neuen Glaubiger um-
geidirieben tar. Danad ift ber Abtretenbde, jolange die Pypothel ein-
getragen ift, gegen die ihm nadteiligen Folgen der Vorjdhriften ither
ben bffentlidien GHouben -be3 Grundbbudd toohl im Falle eines
RWedyfels im Cigentum be3 Grundjtiids gejdyiipt, jebod) famn iHm
biejer ©dup burdy eine LBjdung ber Hypothef entzogen twerden.
Denn ein Grunditiidderwerber fann fid) im Falle ber Lojdung einer
abgetretenen unb auf ben neuen Gldubiger umgejdyrieben gerefenen
$hpothet gegeniiber bem aud § 17 Aufw®. erhobenen Aufwertungs-
enfprud) be3 fritheren Gldubigerd — anber3 al3 im Falle bed Unter-
Bleibend ber Rjdung — auf die BVorjdyriften fiber ben dffentliden
®lauben bed Grunbbud)3 berufen, vorausdgefest, dbaf nidht ein Wiber«
jprud) nad) §17 . 2, §16 Ubj. 2 &. 2 eingetragen ift. €3 twird hier-
nad) der Anjpruch bes Abfretenben durdy bie Ljdhung ber Hypoifes
betroffen”, weil eine ojdhung unter Umftdnden feine ufivertungs-
recite bei einem Wedfel im Cigentum am Grunbdititd zu befeitigen
permaq. €2 ift baher feinedrveqd, wie bad Lberlanbedgeridit Roitod
in Tlbereinftimmung mit Duajfomat, 5. Aufl. .272 und SGleqe!-
herger-Harmening 5. Uufl. &. 326 meint, fiir bas Redyt des Ab-
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tretenben gleidygiiftiy, ob bie beantragte Lojdung erfolgt ober nidyt.
Die hier pertretene Anficht entfpridit ber vom Kemmergeridit felbjt
fritber vertretenen Meinung (Bejd)l. b. 12. November 1925 bei Ring
YufroRfp. 1926 ©. 21 und vom 29. Auguit 1925 IRfh. 1925 Nr. 1250),
bie aud) vom Obetlanbedgerid)t Hamburg MufrwRartoth. §17 Rarte 1),
oon Mitgel 5. Yufl, nm. 4 zu § 17, von Heilfronin der Deutjd.
GteuerStg. 1926 &. 173, von Goti{dalf, Aufmwertung unb bifent-
lidger Glaube, in ber Beitjdhrift b. Deutjhen NotarB. 1925 &, 445
unbd pon Neutirdy & 277 geteilt wird. Wenn bad Rammergeridt
feine gegenteilige, im Befdyiuf vom 6. Fanuar 1927 (Ring AnfroRipr.
1927 @. 101) ausgefprodiene Meinung, baf e3 ber Buftimmung bes
fritheren ®ldaubigers jur Lofdhung ber Hypothel nidt bediirfe, auf-
gegeben Bat, jo berubt bied auf ber zufreffenben Grlenntnis, baf ber
Begriinbung bdiefed Befdluffed der Boden entzogen ift, nachvem fidy
bad fammergeriht ber Anficht bed Reidhdgeridhtd angejdlofjen Hat,
baf bem Grunbditiidderwerber ber Sdup bed bffentlichen Glaubens
bes Grundbud@ gegenliber bem Wuftvertungdaniprud) bed fritheren
®ldubigerd aud §17 Aufiw®. zu verfogen 1ft (vgl. audy Mitgel
5. Mufl. Unm. 4 zu §17).

Hiernady ift die mweitere Bejdwerbe 5urﬁcf3umetfen ohne Daf
bie Frage exdrtert su werben braudyt, ob €8 im vorliegenden Falle ber
Buftimmung des fritheren Glanbigerd sur- Lojdung nidht {Hon deshalb
beburft hétte, weil jdhon am 25. Februar 1925 ein anderer Wiber-
forud) gu feinen Gunften aud §§ 17, 16 Ubj. 2 Aufrw®. emgeh:agen
mwethen ift.



