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73. Jum Begrifi der Sperve und cined Nadyieild von dhnlider
Bedeutung jm Siune ded § 9 der Verordmmg bom 2. November
1923 iiber Dem Mifjbraudy wirtidaftiider Madtftellungen.

VI Bivilfenat. Uzt. b. 9. Saniar 1928 i. &, ber RY. L-MWerke B.
(8L) w. D. L-Werle, A-B.'in B., u. die B. LWerle D. &d). in
' | D. (Bell). VI 120/27.

1. Qonbgeridit $5In.
H. Dberlanbesgeridyt bajelbt.

Die Sligerin, bie Bellagte zu 2 und vier anbere Linoleum-
fabrifent bilben feit bem 27. November 1919 die Vereinigqung Deut-
jer Linoleumfabrifen mit bem Bwed, bie gemeinjdaftlidien
wittjaftlichen unb- jozialen Jntereffen ber f[inoleuminbujtrie zu
vertreten. Sie jdloffen jpater audy mit englifhen Linoleumfabrifen
eine Auslanbstonvention. Am 9. Mirz 1923 frat bie Kligerin qusd
ber Yuslanbstonvention ausd. Am 9. September 1924 {hlofien lidy
bie fliinf anberen Fubrifen ofne bie Kldgerin su einem neuen
Berbande, bem Berbanbe D. LoFabrifen in O. sujommen. Schon
bie Bereinigung Daite ibren Abnehmern e¢ine ,Mmjagbonififation”
(Rabatt) gewibrt, die mit ber Hobe bed Umjapes jftieg. Am 25, O
tober 1924 teilte ber Verband feinen bnehmern mit, baf bom
1. November ab ber Erofabnehmer-Rabatt flir alle ITI-Duelitdten
(bitnne Biualitdten) mit Yusnahme von Drucivare und abgeprefiten
Urtifeln getodifut werbe, Der Rabatt wurhe geftaffelt: von 40000 RA
Qabredumijeh ab Betrug er 29, von 50000 RA ab 2/,%/,, und fo
fort B8 auf 100000 RHK; von da ab betrug er 5%,; sugrunde gelegt
jollten bte mtit ben pereinigten 5 fFabrilen — bdie Kldgerin gebhotte
bem Verband nid)t en — erzielten Gejamiumiife bes voraus-
gegangenen Salenberjahrs werven. Jm Januar 1925 gab ber Berband
befannt, baf der Gropabnehmer-Rabott audh auf Drudware und ab-
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geprefte Yrtifel audgedehnt toerde. Ferner teilte er jeinen bnehmern
mit, baf die Rldgerin am 8. September 1924 qus dber Vereiniqung
audgejdjieben et unb bap die feit diefem LTage mit ber Kldgerin er-
jolgten Umijdfe bei ver Ermittlung be3 Grogabnelymer-Rabatts nidit
mebr mitberiidficdhtigt tverben Idnnten. Durd) Rumbdjdreiben vom
23. Dezember 1925 erfldrte ber Verband, bap fiir 1926 ber Grof-
abnefjmer-Rabatt auf Frund der Umijipe mit ben Verbanbsfabrifen
bort 1925 neu ermittelt werden miiffe; Begiige von der Kdgerin
und von Grofjiften Blieben tie bisher ofne Beriidjidytigung.

- Die Sldgerin bertritt die Auffefjung, dah bie Wrt biefer Rabatt-
getdfrung fiir fie eine @perre oder eine Bufitgung von Nadyteilen
pon dfnlider Bebeutung im Sinne von § 9 ber Kartellverordnung
pom 2. November 1923 bebeute. Sie ftitpte ihren Unfprud) auf §823
Ab{. 2 BEB., da die vort ben Beflagten — den errwihuien b Fabrifen
— getroffenen Magnafmen nidht bie Cinwilligung ded BVorfienben
be3 Rartellgerichtd gefunben Hitten, und auf § 826 BGB. Sie be-~
antragte Verurteilung der BVellagten, baf fie e3 unterlaffen follten,
ihren Ubnelmern einen Sonbervabatt zu bewilligen auf Grund ber
Umijde, bie audjglieplich mit ben BVerbanbsfabrifen erfolgen, unb baf
jie ber Rldgerin allen Sdiaben zu erfegen Hatten, der ihr burd) bie
Pandlungdiweife ber Beflagten entflanden fei und nodj entfiehe. Das-
Lanbgeridit iied die flage ab. Die Mldgerin legte Berufung ein. Im.
Laufe ber Berufungdinftang fanben wijchen ben beflagten Firmen.
getiffe, hier nidht mwefentlidie Bereinigungen ftatt; gegen bie banach
jett nod) in Betradyt fommenden beiben Bellagten wieberholte die
Rldgerin den friiferen Unirag mit ber Erginzung, bep bie Be-
flagten minbeftens 15000 RHA Sdiabenderjap zahlen jollen. Gie
jtitgte den Slaganjprud) jept aud) auf §824 BEGB. und auf § 1 bed-
Oefeped fiber ben unlauteven Wettbewerh, Jn erfterer Begiehung
berujt fie jid) auf bad oben exmifnte Runbidjreiben, in bem dben b=
nehmern be3 BVerbanbd mitgeteilt tmurbe, baf bie Migerin aus her
Bereinigung audgejdieben fei.

Die Berufung ber Kligerin war erfoigios, ehenjo ihre Revifion..

Aus den Gritnben:

Die Revilion greift in erfter Linie bie Unnahme bed Berufungs=
gerichtd an, baf feine Sperre und feine Bufilgung eined Nadteild von
dhrlider Bebeutung im Sinne ded § 9 ber Kartellperordnung vor=
liege; fie fagt, ba3 Berufungsgeridit fajje ben Begriff gu eng und roerbe
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beshalb bem Bwed unbd bem Jrbalt der Verorbnung nidit geredt.
Ybnehmer, bie nidt beim BVerbanb, jonbdern bei der Rldgerin
fauften, jchddigten fic) fetbit in foldyern Make, daf fie nidyt fonfurrens-
fabig blieben; beshalb mitpten fie beim BVerband faunfen; bad fétten
bie Beflagten gewuft und gewollt. Gegenitber uBenfeitern, die
gtoar der Organijation beigutreten bereit feien, aber eine vorteilhafte
©onberjtellung nidht aufgeben toollten, biirften die Mitiel bes
Drganijationdzwangs nidit angetwendet werden. Eine unbillige Cin-
fdrdntung der wirtjdaftliden Betvegungsireifeit liege fdyon dann vor,
* toenn eine Fivma durch Sperrmagnahmen in ifrer wirtidyaftlichen Be-
titiqung mefr eingejdyrdnit wiitbe, ald e nac) bem gewshnlichen Vexs
Tauf Der Dinge der Fall jei, und renn eine berartige Einjdhranfung
nidht burd) triftige @riinde geredytfertigt werbe. Jm Gutadien bes
Sadyperftinbigen fei bie auf Bevnidjhing ber Kldgerin gerichtete Ab-
fidt ber BeHagten fberzeugend nadigemviefen. Die Ynnohme des
Berufungdgericyta, daf ber bon ben jepigen Bellagten geivihrte Grof-
abnehmer-Rabatt eingefdhrdntter fei al et friiher gemihrete, jei un-
sutveffend; e8 jei eine Beridiriung der Sperrvirfung eingetreten.

Gn lepterer Begiebung hat bad Berufungsgeridht fefigeftellt, daf
eine ber beiben Bellagten ihren Abnehmern gemdh einem Sehreiben
vom 17, Degember 1926 jept nod) einen GSrofabnehmer-Rabatt von
21/,9/, bei einem Tindeftumiap von 50000 K unb von 5%, bei einem
Minbeftumfat bon 100000 K — abgefehen bon irveguidrer Ware —
gemdhrt; biefer Rabatt with nur von ver einen Beflagten — den
D. L-Werlen —, nicht von ben B, L.-Werfen gerdhrt, bie lebiglid)
eine Finanggefellfdhaft darftellen. Die Annabhme ded Werujungs-
gerichts, baf feit ber Bereinigung ber jebigen Beflagten zu 1 mit
ben brei.anberen {abrifen feine Bertrdge ober Wejdlfiffe im”
©imne bed §1 ber RKartellverotdnung gwijden ben beiden jeigen
Beflagten fiber bie Gewdbhrung gefiaffelter Rabatte ermiejen
feien, fanm biemad) Feinem rechtlichen Webenfen unterliegen.
Dofp ein VWerfrag auch zvifdhen mur ztvei getverblidhen Unter-
nefmungen den RKartellbegriff ber Verorbmumg erfiillen bnwe, ijt
unbebentlich) anjunehmen, vgl. RYK. Bo. 114 ©. 264; in bem bort
behanbelten fFalle ftanden ber Rldgerin zwei Unternehmungen
gegenitber, bie fich mit ber Derftellung ober bem Weririeb von
Begenftinben ber gleichen Art befafiten. €3 fann aljo bie Unnahme
nidyt reditlidy beanjtanbet werben, dak auf ben Tatbeftand, mwie et
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fiix bie Beit feit ber Bereinigung feftgeftellt ift, die Kartellverorbnung
feine YUnivendbung findet.

it bie borhergebenbe Jeit legt bad Berufungdgeridyt bie Bor-
fchrift de3 §9 D). 1 KBo. — al3 eines Scdupgelepes nad) § 823
ALf. 2 BB, — pugrunbde, wonad) auf Grund vor BVertrigen ober
Befdliffen der in § 1 begeidineten Att ohne Cintvilligung des Bor-
fipenben bed Rartellgerichts feine ©perren ober Nadhteile von
dhnlicher Bebeutung verhingt mwerben biirfen. Bunddft verneint 8
utceffend Ddad Vorliegen einer Sperre, weil ber BVerband Deutfdjer
Linoleumfabrifen nidyt die Univeifung erteilt habe, bon ber Rldgerin:
Waren ober beftimmie Hrten bon Waren nicht mehr zu bezichen,
Srgenbeine %qufor‘oemng nad) diefer Ridtung miigte aber nor-
liegen, twenn eine fiber bie Rlagetm perhingte Sperre gegeben fein'
jollte. @3 fragt fid) alfo nur, ob ein Nacyteil bon dhnlider Bebeutung
votliegt. Pan tirh babei an Stad;tm{e sut Denfen Baben, bie nidyt auf
villige Hblebmung, jondern nur auf eine wefentlicdhe Erjhwerung des.
@efd)aftsbertei)ts binauglaufert, indbejonbere an berjfhiedene Be-
hanblung in Preifen und Bebingungen jvie in- §.4 AL 2 {Bo.
@3 ijt fﬁt ben wirtidaftlichen Erfolg unerheblid), ob beifpielsweife
fiber einen Hanbdler bie vollige Lieferfperve perhiingt wird vber ob
et bie Ware nur mit einem foldhen Aufidhlag ober gu fo ungiinftigen
Bahlungsbebingungen erhilt, dak-er nicyt onfurrenzfabiq ift (Jfab~
Tidier|dly RKartellverorbnung &. 303; vgl. aud) Paudmanns
Hollinber &, 42 unb 88), Uber eine vom RKartell getwolite Bes
siehung ber angeotbneten Mafnahme zu ber Perfon dedjenigen, der.
nad) ber Berorbnung bem Ausgejpertten gleidiftehen foll, ift in jebem
Falle erforberlid). €3 geht nidht an, wie die Revifion will, jdhow
eine ‘Breiéunte;biemng ald Berhingung eined Nachteild von Afnlicher
Bebeutung tvie die Gperre angufehen, wenn die Lbnehmer bon den
niebrigeren , Preifen bed Verbands @ebraud) madjen, um Tons
furrenyfibig su bleiben. Der Umiftand, baf eine Preidunterbietung
auf biefem MWege Ritdwirfungen auf ben Gejchiftsbetrieh der Rlagerin
unbd ihre twegen ber Preidbilbung su treffenven Entjdhlieungen aud-
1bt, tann widyt gur Fejiftellung eined Nadjteild in dem angegebenen
©inne fiifren; benn fonjt tviitbe bem Kartell eined feiner widptigften
Rampimittel in bem Mafge unterbunben werben, baf ber Beftanbd des
RKartelld itberhaupt in Frage gejtellt wiirbe. €3 hat aber nid)t in bex
Hbjidt ber Kartellverordnung gelegen, ba3 Beftehen von fartellen
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fiberhoupt unmiglid) ju madien; fie war bad Ergebnid eines ys.
gletd)3 aifdien Anffafiungen, toelde die Rartelle von ver{diedenen
wirt{daftliden Standpuniten qud beurteilten, und roollte nux
Wudroiidfe bed Rartellwefend, den Wifibraudy wirtidajtlider Madt-
ftelfungen, perfinbern. @8 fann behalb ber Behauptung der Re-
vifion nidgt jugeftimmt werden, Daf stoar einem eingelnen getverblidyen
Unternehmen, nidht aber einem RKartell eine Preidunterbiehung ge-
ftattet fei, toeldye die Wirfung Habe, dah bie Wbnehmert in ifrem
wittfdaftliden Jntereffe bon dem ermifigten Preife Gebraud
maditen und infolgedejfen von einem beftimmten Erjeuger Ieine
PWaren bezbgen. Die Auffaffung der Revifion wird aud) vom Serift-
tum nidt geteilt, wie fid) bavaus ergibt, baf bort unter dem @e-
fidytpuntt ber , Preidbifferenzierung” — einer befonderen Form ber
Preidunterbietung — ber  Treurabatt” und die ,Erflufivverivdge”
Behanbelt twertben. Jm erfteren Falle getwdhrt bad RKartell einen
FIreurabatt benjerigen Wbnehmern, bdie fidh verpflichien, ifren
Bebatf ousidilieplid) bei ben RKartellmitgliebern zu beden; im
anberen Fall perpilidhtet e8 feine Ubnehmer ober Diefever um
Unterlaffen be3 Werdelrd mit Aupenfeitern, ober aber RKartelle
verfdyiebener Wirtfdaftdgruppen verpflidten fidy qegenfeitiy zum
audjdilieflichen Gefdyiftdvectelr  (bgl. aud) Qu¥ad in ber Kartells
runbjdhau 1925 &. 503). Jn biefen Fillen wird eine Begiehung jum
Yupenfeiter wenigftend mittelbar infofern Hergefellt, ald er fiir bie
Dauer ber Berirdge vom GejdhdfiBvertelr nut ben Kartelimit-
gliebern pbet im fFalle bed Eingelveriragd pom Gejdydftaverfehr mit
bem Bertragdgegner be3 Kartelld ausgejdioffen wirb. £b barin ein
Nadyteil von dhnlidher Bedeutung wie bie Sperre liegen fann,
braudit nid)t entidieden zu werben. Demn im gegentvirtigen Falle
fehlt nad) ben Felitelungen ded Bernfungdgerichtd eine aud)mur
mittelbare Beziehung ber Setvdfrung bed GroRabnehmer-Rabaits
sur Gtellung der RKidgerin; e3 Tiegt im freien €rmeffen ber Ad~
nefmet, ob und intoieweit fie im Eingelfall einen BVertrag mit Hen
Rartellmitgliebern ober mit ber Rldgerin jchliefen wollen. Wiklen
fie ba3 erftere, fo fann man nidyt fagen, daf bas Kartell einen Nadhteil
von dfnlider Bebeutung toie die Sperre fiber bie Kliigerin verbingt
hitte. Die eigentlidie ,Umjahbonififation”, b. §. bie Bergiitung fitr
Wbnabhme einer beftimmien Warenmenge bei einer im ibrigen
freien Begugdmoglidifeit, ift hrem Wefen nad) nidt ai3 ,Exflufiv-
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Haujel” aufsufajfen (Rehnid)-Fifder Kartellgejey €. 110, 111).
Bur |, Criufivflaufel” wird jie exft, wenn ijre Gewdhrung nidt nur
bon ber Hohe des Ubjapes, foubern gleideitia audy davon abfingig
gemad)t witb, ba ber Ubnehmer obder Lieferant fid) sum Bezug
feine3 gejamten Warenbebarfé verpflidhten nwf {vgl. nod) Fried-
linber RartellaufiGe]. ©. BY; RE. £, 1922 €p. 584).

Jm porliegenden Falle Jat bad Berujungdgeridit meiter feft-
geftellt, bafs e8 ber Rldgerin freigefianben hatte, in der Bereinigung
su Bleiben undb fpdter audy bem BVerband anzugehiren, wenn fie
ihre Preidunterbietungen nn Unusland und bie Sonderfteliung, bie
fie nady ihrem ustritt aud ber Uuslanbsionvention beanfprudte,
hatie aufgeben toollen, baf fie aber bisher dagu nidyi bereit gevefen
fei; offenfichtlich toolfe hie Rldgerin thre Sonberftellung nidit aujgeben,
weil {ie durd) ifren vertifalen ufbau, néwlid) bie BVerbindbung mit
ifrer ©Imithle unb ihrer Jutetvebetei, hefondete Borteile beim Ber.
fauf nady bem Yusland habe. Die Datfteltung der Revifion fiber die
Bereitwilligleit ber Kdgerin, bem BVerband beizutreten, fteht bamit
nicgt im Ginflang. Die Kligerin wollte nad) ber Feftjtellung bes
Berufungdgerichtd bie Botteile, bie Jie oud ber Eigenart ihres
Betriehd gieht, behalten und nur unter biefer Bebingung dbem Ber-
band angehiren, um baneben bie durdy den Gefddaftchetried biefes
Lerbands gu erzielenben Vorteile mitzugeniefen. Der Berufungs-
richter nimmt redtlidy bebenfenfrei an, bie Rldgerin fnne bdie
Wirkungen bed Grofabnehmer-Rabaitd badurd) einigermafen
ausgleidien, dafp fie (hrerfeit? entiprechenden Rabatt getwdlre,
felbft mwenn fie Hiohere Rabatte bewilligen miipte, um die SFunben
ehenjo zu ftellen, wie wenn fie ihren Gejamibebarf Heim Verband
pedten. Gr fitht aud) auf biefe, nad) den friiher errierten Feft-
ftelfungen nidjt mehr entfdjeibend in Betradt fommende Errvdgung
bie WUnnalme, daf ed fich lebiglich um einen Preidfampf Hanbdle,

- ‘Da bie BVoraudjepungen besd §9 Ab|. 1 Bo. nad) ben an-
gegebenen Ridtungen nidyt botliegen, bebarf e3 Yeiner Stellung-
nafme zu bder Frage, ob § 9 itberhaupt nur Mafnahmen besd inneren
Oraganifationsziwangd erfafjen will ober audy foldje bed dupeten
Rartel[amangé tvie bie {iberiviegende Meinung im Sdpifttum und
in ber Redytjpredung annimmt (bgt . o Sfap-FJ d)terfd)ft)
€. 297, Frieblaenber &. 155). .
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